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PRiEFATIO 



Cur de Aristea Proconnesio potissimum disserere 
instituerim y causam equidem prœ me non feram quod 
mihi roateria haec praeter omnes arriserit : sed nullam 
arbitrabar studiosorum opéra valdius indigere. Etenim 
pleraque in ea re videbam sic a viris doctis, du m ad 
qudBdam se applicarent , neglecta , ut » et de hominis 
aetate, et de ejusdein in narrando fide, et de origine car- 
minum, tum qua^Tzetzes ipsi, tumquae Arimaspei poe- 
matis conditori Longinus adscribit, plurima dubitatio 
remaneret. Denique in fabulis quibus tota, ut ita dicam, 
oblita pervasit ad nos Aristeae memoria, nonnulla su- 
pereranty ut opinabar, ad liquidum perducenda. Ipse 
quid attulerim veri, alii judicent : quid novi, paucis 
liceat hoc loco praefari. 

iEtatem primum Aristeae, quem ceteri^ Suidam secuti, 
circa annum 360°*"°* ant. Chr. nat. vixisse ferunt, ad 
annos 680-648, fretus Herodoti testimonio, removi. 
Jam Arimaspeum poema, cujus versus superstites novis* 
simus editor (H. Dunlzer) sacerdotali mysticoque generi 
annumeraverat , ad geographiam pertinuisse firraavi. 



II PRiïFATlO. 

Denique ex Âristede poemate oriunda esse carmina 
apud Tzetzam servata, quum plerique addubitarent, 
feci, credo, unicuique manifestum. 

Hactenus de mea, si qua est, opéra. Neque commit- 
tam ut ingratus videar, reticendo de iis quos, ut susci- 
piendi laboris auctores, ita perficiendi adjutores habui. 
Imo neminem sciens eorum praeteribo quorum scripta 
mihi contigit inspicere, semel confessus, ne singula suo 
tempore singulis accepta referam, me universis haud 
paulum debere. Hi sunt igitur et scriptores et librorum 
ad rem nostram pertinentes loci : 

Baehr, ad Herodotum, IV, 13-17. 

Baehr, apud Pauly, Real-^Enc/clopsediey voc. Aristeas. 

Bayle, Dictionnaire historique et critique^ voc. Aristée 
le Proconnésien, 

Berger de Xivrey, Traditions ter a tologiques, pagg. ixvi, 
486. 

Bode, Geschichte der epischen Dichtkunstj pagg. 472 
sqq. 

Boettiger, Çyclopen^ Arimaspen {Kleine Schriften, 
T. I, pagg. 161 sqq.). 

Chassang (A.), Histoire du roman et de ses rapports 
avec Vhistoire dans F antiquité grecque et latine^ 
2« édit., pag. 25. 

Cuvier (G.), ad Plinium Maj. vu, 2, 2 (éd. Lemairc). 

Dûntzer (H.), Die Fragmente der epischen Poésie der 
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Griechen bis zur Zeit Alexanders des Grossen. (In- 
sont poematis Arimaspei fragmenta, pagg. 86 sqq.) 

Fabricius, Bibliotheca Grœca^ éd. Harles, lib. I, cap. i, 
§ 4; ib. ib., § 6; ib., cap. 2, §6; lib. II, cap. 8, 
§ 15; ib., cap. 13 (de Aristaeo). 

Guigniaut, Religions de F antiquité ^ tom. II, part. 2, 
pagg. 1067 sqq. 

Hobniann (J.-G.), Ti irepl Àpt^Tla tou FIpoxovvTidiou [jiuOo- 

XoyoupLeva, Ambergœ, 1838. 

Huet, Demonstratio evangelica^ propos, ix, cap. cxlii, 
§6. 

Lettonne, Journal des Savants^ 1839, pag. 137 (in 
commentatione cui titulus : Opinions populaires et 
scientifiques des Grecs sur la route oblique du 
soleil). 

Luynes (Duc de) et F.-J. Debacq, Métaponte^ pagg. 14 
et 15. 

Maury (A.), Nouvelle Biographie générale , éd. Didot , 
voc. Àristéas. 

Meursius, Bibliotheca Grœca^ pag. 1246. 

Mueller (0.), Geschichte der griechischen Literatur ^ 
tom. I, pag. 422. 

Neumann(K.), Die Hellenenim Skjthenlande ^ tom. I, 
pp. 126 sqq.; ib. ib., pag. 195. 

Vossius (J.-G.), De historicis Grœcis^ lib. I, cap. 1 ; 
lib. IV, cap. 2. 



IV PFLEFATIO. 

Jam veterum hi sunt loci qui Aristeas Proconnesii aut 
poematis Ariinaspei mentionem aliquam habent ; ut de 
pagina aut eapite non amplius lector sit admonendus. 
Ceterom eos numéro excerpsimus, quibus plurimum 
frugis inest quique classici jure dici possunt , reliquis 
litterarum ordine sequentibus. 



Herodotus, IV, 13, 14, 15, 16; conf. id., III, 116; 

IV, 27, 32. 
Longinus, X. 

Tzetzes (Joann.), ChiL, Vll, vss. 686-693. 



iËneas Gazaeus, Theophrast., pag. 413 B (Bibliolh. 
Patrurrij Paris., 1624, tom. II). 

Apollonius, Hisior. mirab,^ II. 

AthendBus, dmvw.^ iib. XIII, cap. viii, pag. 299 (éd. 
Casaubon). 

Clemens Alexandrinus, Stromat,^ I, 21, 133 (pag. 144, 
éd. Sylburg). 

Dio Chrysostomus, Orat. XXXVII (tom. II, pag. 127, 
éd. Reiske). 

Dionysius Halicarnassius, De Thucydide judic,^ cap. 23. 

Eudocia, pag. 68. (in Ânecdot. Grœc. D'Ansse de Vil- 
loison). 

Eusebius , Prœpar. cvange.L X, 11 (ubi Taliani locus 
vcrbis iisdem redditur). 



PRifiFATIO. V 

Eustaihius, ad Homeri Iliad.j lib. II, vss. 729-734 
(pag. 250, 1. 34, éd. Basil. 1560). 

Gellius (A.), Noct. Anic. IX, 4. 

Gregorius Nazianzenus, Orat. III, pag. 73 A (éd. Paris., 
1609). 

flesychius Milesius, De sapieniibus^ cap. 2. (in His- 
toric. Grsec. fragm. coll. Carol. Millier, tom. IV, 
pag. 155). 

Jamblichus, De Pythagorica vita, XXVIII, 138. 

iMaximus Tyrius, Dissert. XVI et XXXVIII. 

Origenes,'co/i^ra Céf/jw/w, XXVI (pag. 462 D, éd. Paris., 
1733). 

Pausanias, 1,24, 6; V, 7, 9. 

Plinius Major, Histor. natur. VU, 53, 2; ib., 2, 2. 

Plutarchus, Romuli vita^ cap. 28. 

Strabo, Geogr,, capp. 21 ; 589; 639. 

Suidas, voc. 'AptdTea;. 

Tatianus, Orat. ad Grœc.^ prope finem (tom. I, p. 186 
B, in Bihlioth. Patr. Paris., 1624). 

Tzetzes (Joann.), Chil. II, cap. 50; IV, vs. 522; VII, 
vss. 678-681 (adde vss. 686-693, supra commémo- 
ra tos). 
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PARS HISTORICA 



Adeo fabulosa sunt quae de AristedB ProconDesii vita 
tradidit posteris veterum credulitas, ut nonnulli forsitan 
addubitent, num in re lot commentis obscurata aliquid 
veri jam possit interlucere. Vera igitur aut veri similia 
primum expedire conabimur : quorum quaedam ad 
Aristeae vitam peregrinalionemque pertinent, alia ad 
Arimaspeum poemaquodeonscripsisseferebatur. Deinde 
pergemus ad fabulas in quibus tum commemorandis, 
tum, quoad poterimus, interpretandis, reliqua ponetur 
opéra. Ut nunc est, Herodoti verbis facile cuivis fieri 
manifestum arbitror, Proconnesium quemdara, multo 



2 PARS HISTORICA. 

ante Herodoti ipsius aetatem, Scythicam regionem pera- 
gravisse, ibique diu commoratum, postquam revertisset 
in patriam, nonnulla eorum quae peregrinando cogno- 
visset, versibus epicis memoriae prodidisse; tum illi, 
longo post tempore, statuam in sacrario Apollinis po- 
suisse Metapontinos ; denique, quod et Arimaspeum el 
Aristeae Proconnesii poema diceretar, Graecos Herodolo 
aeqaalesin manibus habuisse. Cetera ferme omnia ita se 
habent, ut, qnidquid de iis citra disputationem profe- 
ratur, mature prolalum videri debeat. 

^ l. De Aristeœ génère et asiate, 

Nostri primum de pâtre non constat, ut qui Caystro- 
bius aut Democharis a Suida et Eudocia fuisse dicatur. 
Fuit quidem utrique nomini in Aristede versibus hexa- 
metris locus. Sed quum solum Caystrobii nomen apud 
Herodotum legatur, hoc potius retinendum unusquisque 
judicet. Ceterum Aristeae alterius de quo plura disse- 
rentur infra, patrem fuisse Demoebaridem libenter cre- 
diderim, videlicet M etapontiui ; quem Nostro fuisse 
cognominem, quum ex ipsa fabula Herodotea licet sus- 
picari, tum Jamblicbi mentione confirmatur (1). 

Nec minus ad Aristeam Metapontinum référendum 
puto quod idem Suidas de Aristea Proconnesio tradit, 
nempe Crœso Cyroque aequalem fuisse (2). Noslrum 
enim annis multo pluribus Herodotus a se distare clare 

(1) Jamblichas, de Pythagorica vita, XXXVI, 267 (éd. Didot). 

(2) FéYovE 5è xatà Kpoîaov xal KOpov ôXvpwtiàSi v'. Pro quo Vossius vc' scri- 
bendum censet, tanquam omisso e propter initiiim siinile verbi seqticntis : 

"Kypavl/e. 



PARS HISTORICA. 3 

significat. Imo fuere qui Homerum illo juniorem existi- 
marent (1) : qui error inde fortasse fluxit, quod Hero- 
dotus Homerum quadringentis tantum annis se ipso su- 
periorem vixisse opinatur (2) ; et idem Proconnesium 
Aristeam narrât (ut vulgarem scripturam sequar) tre- 
centesimo quadragesimo anno posteaquam ex hominum 
conspectu iterum Proconnesi sublatus esset, se Meta- 
pontinis denuo videndum obtulisse. 

Jam vero scripseritne Herodotus sTeat TeaaepTiKovTa xmI 
TpiYDcofftotfft, an haec per mendum in libros irrepserint, 
superest ut inquiramus. 

PrincipiOy si putavisset Herodotus Aristeam Homeri 
Hesiodique aetali fuisse supparem, de Nostro sane non 
reticuisset, quo loco de temporibus illorum poesis theo- 
goniœque GrœcdB conditorum disserit, imo poetas qui 
priores habebantur, posteriores fuisse contendit (3). 

Tum nos et illud Herodotus docet, Aristeam in Ari- 
maspeo poemate Cimmeriorum in Asiam incursionem 
attigisse (4). Hujus autem incursionis tempus ultra an- 
num anteChr.n. eSO^^^non posse removeri videtur(5) : 
a quo anno usque ad Herodoti mortem trecentorum et 
quadraginla summam annorum nunquam conficies. Non 
igitur TpiY]3co(iiot<rt, sed ^lYiKoaioiai Herodotum scripsisse 
arbitror : quod quum apud iËneam Gazaeum Tzetzam- 
que reperiatur, qui fabulam de Aristea qualem legerant 



(1) Vide Strabonem, cap. 639 ; Eustatbium, loc. cit. ; Tatianum, loc. cit. 

(2) Herodotus, II, 53. Ita conjicit ▼. d. Huhmann. 

(3) Ib.,ib, 

(4) Herodotus, IV, 13 ; conf. ib., 12. 

(5) Vide Clinton, Fast. Hetlenic*, éd. Kriiger, p. 309, de Lydix regibus. 
Ardye régnante, Sardes ceperunt Cimmerii (Herodot., I, 15). 
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in historia Herodotea referunt, immerito in marginem ab 
editoribus Herodoti rejeclum sit : rptYiacocrtotci vero potius 
habitum, quod in contextam narrationis minime qua- 
drare patet (1). 

Hoc mendo sublato, nihil obstat quorninos intervallum 
quod diligenler, collatis Pit)connesiorara Metapontino- 
rumque testimoniis, se ait Herodotus esse dimensum, 
pro comperto recipiamus : unde efficitur ut eo tempore 
Aristeas Metaponti aul apparuerit aut apparere creditus 
sit, quo Herodotus Thuriis in urbe Metaponto vicina de- 
geret (2). Spalium vero intra quod prodigio locus, ab 
anno 240"° post 680'""" , id est 440»^ , prorogare licet 
ad 408'^"'°; siquidem bujus anni Herodotus, quanquam 
senex, aliam quoque operi suo mentionem inseruit (3). 
Ck)nsequitur inter annos 680™"" et 648'"" anle Chr. n. 
Aristeam Proconnesium floruisse. Sed si quis oppo- 
suerit, auctoribus Origene et £nea Gazaeo, de Aristea 
meminisse Pindarum, qui anno 439*^*^ videtur esse mor- 
tuus (4), defendere liceat, huic poetae Nostri quidem 
nomen et vitam, prodigium vero Metapontinum non 
innotuisse ; sin minus, quo quis se vertat, non video (5). 

(1) Schweighœuser ad Herodotum, IV, 15 « Alii legunt SiYixoaiotai » : quod 
probatLangbein ad Longinum, X (vide edit. Oxon. 1710); et ita correxit Hœschel 
ad Origenem. 

(2) Quo profectus erat anno 443 (vide Clinton). Quanquam (quod monuit v. 
d. Hubmann) nulla est Tzetzae auctoritas, qui, dum Herodoteam narrationem 
refert, ei de suo adjicit monstrum visum fuisse i<p* 'HpoSoiou. 

(3) liempe de Amyrtœi morte, de qiia vide Clinton, anno 409. 

(4) Yel ante, auctore Bœckh : vide Kriiger ad Clinton, anno 439. 

(5) Nisi Aristeam eo demum tempore Yixisse putes, quo apparuerit Meta- 
ponti : sicO. Millier. Sed quomodo jam explicetur tabula Proconnesia parum U- 
quet Nam duae sunt fabulœ, nempe Proconnesia uua, altéra Metapoutina : quas 
singulas Herodotus ex ipsis locorum incolis se audivisse memorat. Deinde super- 
erit ut carminis Arimaspei origo reperiatur, quod nec ante a. 680 conditum 
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§ II. De peregrinalione Arislem. 

• 

Cyzici verisimile est Aristeam navem conscendisse : 
quem narrât Herodotus eo tempore quum a propinqais 
pro mortuo lugerelur, occurrisse alicui Cyzicum versus 
iler facientem. Ibi, Strabonis quidem aetate, conclusi 
portus duo conspiciebantur et navalia amplius ducena : 
sed vel aatiquitus civitas maritima sinedubio fuit, cum 
ejus status Rhodioruin, Massiliensium , Carthaginieu- 
siumque pristinarum instituta prope referret(l). 

Jam si quis miretur quod Grsecus illis temporibus con- 
silium ceperit Scythiam invisere, commeatus quidem 
inter utramque gentem multa exstant indicia : pauca 
veroquaeadiilamantiquitatemiQdubitate pertineant (2). 
Athenis fuisse Scythas qui sagitlariorum munere funge- 
rentur ab Aristophane DQonemur. Herodotum cuoq ejus- 
dem nominis hominibus esse coUocutuni ex narratione 
ipsius apparet (3). Adde quod multo ante Anacbarsis, 
quem quidem primum Scytharum Grœciam adiisse Hi- 
merius ait (4), et barbarorum solus sacris initiatus erat, 
et civîlate donatus(5). Sed haec omnia recentiora sunt : 



fuisse patet, nec tamen multo post : nam quid Cimmeriorura irruptioni , cudi 
Crœsi Cyrique œqualibus ? Ceterum sumoia haec est nostrae computationis : 

Scriptionis Âristeae tempus quam antiquissimum (quod stataitur ex incur- 
sionis Cimmeriorum tempore quam antiquissimo) : 680 a. Chr. n. 

Ejusdem tempus quam recentissimum (quod statuitur ex prodigii MetapoDtiui 
tempore quam receatissimo) : 648 a. Chr. n. 

H) Strabo, cap. 575. 

(2) Yide.tamen Neumami, op. cit, I, pp. 336 sqq. 

(3) V.lib. Wjpassim. 

(4) Himerius, Eclog. XXXU, 8. 

(5) Theoxenus ap. Lucîanum, Scy^A., cap. 8; lom. 1, p. 868, éd. Reiske. 
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nam de Abari, Scytha vel Hyperboreo, quo tempore in 
Grœciam venerii statuere difficile est (1). 

Garibus tamen scimus cum Scythis antiquitus fuisse 
commercium : nam circa Tanaidis ostium, ubi postea 
Clazomeniiy consederant (2) ; vetustissima autem me- 
moria floruerant imperio maritime Gares, utpote qui, 
postquam insulas GrdBciae plerasque frequentavissent, a 
Minoe Gycladibus expulsi dicerentur (3). Graecos vero 
negoiiatores vix dubium est in Scythia jamdiu merca- 
turas fecisse, cum Borysthenidem, aliter Olbiam, Milesii 
condiderunt, quod anno 6S5 evenisse memorat Ëuse- 
bius. Circa hune annum Aristeam profectum fuisse cum 
Milesiis, a quibus ante Gyzicus et ipsa Proconnesus colo* 
nos acceperant (4), ut una cum iis urbi constituendœ 
operam daret, conjicere non ausim : quod tamen a ra- 
tione supra definitorum temporum non abbbrret, et 
scriptura unius ex iibris Suidae manuscriptis videtur con- 
firmari (5). lUud utique credibile est, jam tum Graecis 

(i) Yid. Mùller ad Barpocrat., voc. 'A6apiç, in Historicorum Grxcorum 
fragm.^ tom. lY, pag. 433. 

(2) Pliu. Maj., YI, 7. 

(3) Thucydid T, 8 ; 1, 4. — Cf. NeumanD, pag. 341. 

(4) Strabg, capp. 587, 635. — Cf. Schol. Apollon. Rh. Il, 279. 

(5) Legitur in ïibro Leidensi : FÉYoveÔè... oXu{i.Tcià6i ôy$6iq. Omnes profecto 
quicumque Aristeae setatem definire conahantur prodigii Metapontini tempus 
primum anquirebant ; deinde auctore Herodoto, annos computabant, alii 240, 
alii340, prout bonum aut malum librum in manibus habebant. Yidetur hic 
Noster 340 computasse, quibus deductus est ad octavam olyinpiadem, id est 
annos 748-744. Quod si centum annos resecuerimus ad tollendum errorem He- 
rodoteis mss. oriundum, babebimus 648-644. Jam, quoniam septem annos 
abfuft Aristeas a patria, si placet anno 648 reducem Ariinaspeum poema con- 
didisse (quo tempore dici potesty&Yovévat) floruisse) anno 655 idem est pro- 
fectus. — % ideant alii num Eusebio et illi libro Leidensi quem vir doctissimus 
Westermann (Bioypoçoi, pag. xxii) optimum, quod quidem attinet a) banc 
lexici partem, judicat, tantum sit tribuendum. Sequitur enim Aristeam anno 
408 apparaisse Metaponti ; postea Herodotiim (utpote qui memoret se in liuc 
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littoris Scythici , imo Scythias interioris aditum pa* 
tuisse. 

Causas vero cur homo ProconDesias diuturnae pere- 
grinationis et locorum ignotorum pericula ultro subierit, 
e pluribus opiio est. Fortasse de thesauris in extrema 
Scytbia reconditis jam tum ad. Proconnesiorum aures 
aliqua fama pervaserat. Ea certe regio mercatoribus 
supererat in tenta ta, et quas posset boc ipso apud bomi- 
nem génère Milesium appetentiam sui movere. Aoni 
praeterea non muiti erant quum Cimmerii, e patrîa 
ejecli, Asiam Minorem longe lateque vastaverant (1). 
Hajus irraptionis quae exstitisset origo discendi fuisse 
cupidum Âristeam, argumeato suqt quas de bac re dili- 
genter enarrabat. 

Causam tamen diviniorem peregrinationi suas Aris- 
teas ipse praetendebat, si credimus Hérodote : nempe se 
a Pbœbo correptum ((potêoXajjLiuToç) in Issedonum regio- 
nem devenisse. Verum in epicisversibusautçotêoXajjtTCTo; 
aut <potêo>.yi7UTo; coUocari, ilhid per dialectum, utrumvis 
per prosodiam non licuit (2). Apparet igitur poetae verba 

urbe de re qusestionetn habuisse) Thuriis Metapontnm iirîsse quam septuage- 
simuin quintum annum ageret ; deinde quarto libro operis sai caput quintum 
decimum inseruisse. — Boeckh auctorem Peripli ex Scymno secutus Olbiam 
statuitinter anoos 655-560 fuisse conditam (Corp, Inscript, gr., part. XI , 
Introd. S 6). 

(1) Quod tamen, ut non ante annum 680, ita non post annum 661 videtur 
evenisse, auctoribus, bine Herodoto (î, 16), qui refert ab Alyatte (619-562) ex 
Asia Minore expulsos fuisse Cimmerios^ illinc Aristotele (apud Stepbanum , 
voc. "AvravSpoc) qui eosdem Antandri annos centum commoratos esse memorat 
(viil. Neumann, pag. 114). Ceterum yidentur et antea Asiam Minorem haud 
semel populati esse Cimmerii. Vid. Neumann, ibid, Fréret, Mémoire sur les 
Cimmériens {Mém. de P Académie des Inscript, •, tom. XIX, pag. 577); pagg. 
597 sqq. Nobis illa tantum esse curae débet incursio de qua, Herodoto teste, 
meminerat Aristeas, nempe quae Ardye régnante facta est. 

(2) Fortasse 90160X01^; apud Aristeam legebatur : sed desunt exempla. 
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ab Herodolo esse immutata : quid aulera vel scripserit 
vel inlelligi voluerit Aristeas, non liquet. Geterom 
qusestio haBC ad fabulas utique spectat, de quibas infra 
dissenii. 

In reliquis carte quas de se Aristeam cecinisse com* 
memorat Herodotus, praesUgiatoris vanitas nusquam 
dispicitur. Imo, quodcumque de poetae fide judicium 
fecerit historicus, in hoc tamen videntur ambo conve- 
•nisse, quod incredibilia narrando suam auctoritatem 
obtentu alieni testimonii tueri soliti sint. Eteniofi se nou 
ultra Issedonum fines progressum esse fatebatur Aris- 
teas, uec Arimaspos ideo neque Hyperboreos adiisse, 
verum ab Issedonibus omnia quae ad uirosque perlioe-^ 
rent, accepisse. Gopiosa tamen haec fuit mentiendi ma- 
teria, et a qua non temere se continuerit peregrinator, 
nedum poeta. Longum est scriplorum vel nomina re* 
ferre qui sequenti œtate, Hyperboreorum urbes, sacra, 
mores, summa diligenlia effinxerunf. Sed haec omnia^ 
neOlenis vel Melanopi Cymafti hic excitenlur nomina (1^, 
ex Abari profecla, quam ex Aristea nostro, verius 
existimentur. Etenim de Hyperboreis nihil ab iilo litteris 
mandatum reperimus, praeterquam eos supra Arimaspos 
liabitare (2). 
Quod vero nou silentio prorsus praeteriit gentem fa- 

(1) Vid. Pausan. V, 7. 

(2) Id colligi potesty ut videtur, ex Herodoti silentio, tum ubi carpit eos qui 
commenta de Hyperboreis pro Teris habebant (iV, 32), tum ubi de Aristea me- 
minit, quem tameu loco supra citato vanitatis insimnlat oblique quasi ne nomen . 
quidem Hyperboreorum noverint Tssedones. Adde Pausania) dubitationem 
(V, 7, 9) : •Api<rraîo; Se 6 npoxowVjaio; ((i,vii(I.y)v yàp éicon^ffato 'rnspSopecov xai 
oOto;) Tdtxa àv xi xal icXéov ic&pl aOicôv ii(ini<T(jivo; eiYi icap à *Ia9r|$6v(i)v, i; oO; 
àfixcdOai çy]<tIv cv toî; iTcecrtv. 
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bulosam, ei eam de qua Herodotus lacère Scylhas asse- 
veret, opinetur autem et ipsos Issedonas, non ejusmodi 
est crimen quod excusationem non recipiat. Nomen 
quidem Hyperboreorum quo vaieret, nec Scythas neque 
Issèdonas iutellexisse consentaneum est : quum Grd9- 
cum plane sit, domesticisque de nalura ventorum opi- 
nionibus accommodatum (1). Hoc autem, ut arbitror, 
nomme, quidquid hominums ultra notas sibi regiones 
Boream versus incoleret, solebant Graîci nuncupare, 
neque gentem unam aliquam Hesiodus aut poematis de 
Epigonis auctor (2) videntur eo vocabulo significavisse, 
sed multitudinem gentium communî appellalione esse 
complexi (3). Nec eo mentitus est Aristeas quod Hyper- 
boreos supra Arimaspos habitare referebat. Illud enim 
idem valet ac si Arimaspos non extremos hominum Sep- 
tentrionem versus esse dixerit. Herodotus autem, quum 
argumento ex rerum natura petito famam de Hyperbo- 
reis vulgatam refellit, non tam nusquam esse, qui sic 
vocarentur, quam perperacçi nominari vincit. 

De Arimaspis autem, quae ab Issedonibus Aristeas, 
eadem aScytbis Herodotus se audivisse testatur. Sed et 
ipsi Scylhde nihil non ex Issedonibus acceptum renarra- 
bant (4). Issedonum igitur auctoritas in dubium vo- 

(1) « Borée, quMls considéraient comme une espèce de fleure aérien coulant 
du N. au S., ayant sa source dans un lieu déterminé... » Letronne, Opinions 
populaires et scientifiques des Grecs sur la route oblique du soleil {Jour- 
nal des Savants^ mars 1839), pag. i34... «Les Hyperboréens représentent 
pour lui (Pindare) l^extrénoité du monde du côté du Nord, comme les sources 
du Nil Textrémité vers le Midi. » (id. ibid.f pag. 139.) — Conf. Stephan., 
▼oc. 'ricep66peoi. Strab. cap 507. Schol. Apoll. II, y. 675. 

(2) Vid. Herodut. IV, 32. — Cf. Hymn. Homer. VI, in Bacchum, v. 29. 

(3) De simili geographorum consnctiidine ▼ide Plutarchum, Thés. init. 

(4) Herodot. IV, 27. 
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canda, si quis dubitationi locus. Proeterea cavendum est 
ne, ubi pauca vera sunt, omnia pro falsis, nullo habito 
discrimine, rejicienda esse pronuntiemus. Ârimaspi pro- 
fecto fuere : quanquam situm geniis haud scio an Dio- 
nysias Periegetes (1) et Argonauticorum quae ferun'tur 
Orphei condilor (2) temere descripserint. Jam, licet 
Scylhicis nalionibus a Scythis ipsis eosdeo) annumeratos 
fuisse, ex Diodori narralione (3) consequalur, imo no- 
raen ipsum ad Scythicam linguam referai Herodolus, 
Finnicum potius et nomen et genus fuisse judicavit doc- 
tissimus vir Neumann (4). Quoe autem fabulosa sunt, 
de vero populo videntur ementita. 

Ejusmodi est Ariraasporum cum gryphis mediam 
inter ipsos Hyperboreosque, nempe Tarcynœorum, si 
qua fides Hierocli (5), regionem obtinenlibus, bellum 
propter auri possessionem assiduuiD. Hic nihil aliud, 
ut opinor, latet, nisi circa fines Arimasporum genus fe- 

(1) Dionys. Perieget., w. 30 sqq. 

(2) Orph. Argonauticaf v. 1067 : ubi Maeotida paludem accolere dicuntur : 
sed Hyrcanam mare apud Priscianum, Perieg.y ▼. 697. 

(3) Diodor. Sicil., lib. II, pag. 90. 

(4) Die Hellenen im Skythenlande^ tom. I. Berlin, G. Reimer, 1855, p. 195. 
Ideo Arimasporum nomen a Scytliica lingua abjadicandum exislimat quod ea 
gens a Scythis longe habitaverit : deinde quod nulla yidcatur fuisse Asiatica 
lingua in qua aut arima ant aliquid simile eodem sensu atque unus diceretur . 
Finnorum vero sedem pristinam incolebant Arimaspi : apud quos vnorin-maa 
idem sonat quod regio montuosa. Populum fodinarum operi deditum fieri po- 
luit ut Aristeas Cyclopas nominaret; ut Herodotus deinde Scytlias rogaret, 
num Arimaspi sonaret unoculi ; ut Scythae denique haud negarent : namque 
fors ita fert ut in Mongolica lingua unoculus dicatur eremdek, quod idem valet 
atque erem Sylbbam autem ultimamspi refereudam esse conjecit v. d. Schott 
ad Finnicum 5^pâ, id esifaber Yelferrarius. A Carolo Neumann haec omnia 
sumlmus. Ceterum idem (ib , pig. 130) commémorât et alios populos Graecis 
Arimaspos dictos fuisse, nempe qui montem Alfaï et excelsiorem Bactria^ 
partem incolerent. 

(5) Hierocles apud Stephanum, voc. Tapxuvîa. 
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rarum habuisse cubilia, quod indagationem auri soleret 
infestare. Pro gryphis illae apud Scythas fuerint habilae, 
an gryphos aliqua inducti similitudine Aristeas Hero- 
dotusque nominaverint, incerlum(l) : simulacra tamen 
ejiis generis in Graecia jara tum fuisse vulgo cognita, 
vel ex illo apparet quod Herodolus vocabulum nudum, 
ralus videlicet interpretalione non egere, prolulit. Cete- 
roqui nihil mirum si gryphi, Nemesis, id est invidias di- 
vinae, famuii, Ihesaurorum lerrae creditorum custodes, 
quod dracones quoque solebant, fuerunt existimati (2). 

Ubi latuerit aurum quod gryphi ab Arimasporum 
cupiditate tutari dicebantur, definire non ausim, quan- 
quam Solinus, dum in gryphorum regione, quam par- 
tem esse ait Asiaticae Scythiae, praeter aurum smaragdos 
quoque et âlias gemmas inveniri contendit, de medio 
montium tractu qui apud recentiores Oural nominatur, 
quam diserlissime loquitur (3). Etenim credibile est nec 
Aristeam, nec Scythas, neque Issedonas quidquam exac- 
tius de ea re comperisse, quam in montibus quibus Asia 
ab Ëuropa sejungeretur inesse auri metalla, quaea fini- 
timis gentibus non sine metu ferarum eruerentur. 

Unoculi ({jiovo(pÔaXji.ot) praeterea esse ferebanlur Ari- 

(1) Monet Tir doctissimas Berger de Xivrey neminem Aristea priorem me- 
morari, qui mentionem fecerit de gryphis. 

(2) Cf. Ctesiam, fragm. 57, § 12; fragm. 10, éd. Didot. Sed illustrissimus vir 
G. Cuvier id commentum eis anuumerandum censet « qiise ab avaritia profecta 
8unt nolentium evulgari ubi et ande vénale aurum. » Vulgata crediderim po- 
tius quam profecta. Audacins^ non autem felicius, conjecit vir inclytus Ritter 
(ap. Baelir ad Herodotum, IV, 13) « non aliud fuisse bellum nisi religiosum an- 
tiquissimo temjjore inter Turan et Iran commissum : quo ipso factum, ut 
piorum justorumque (id est Issedonum) cultus e terra Iran pulsus devenerit 
in déserta Scythica. » Celerum plurimas de ca re conjecturas doctissimiis 
editor congessit (Jarolus Mueller (Ctesifle fragm. 70). 

(3) Solinus, cap. xx. 
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inaspi : nec deerant qui Cyclopas ad ejus populi simili- 
tudinem ab Homero depictos credereni (1), cum iis 
consenlientes qui Aristeam Homero aequalem, imo prio- 
rem vixisse, aut fuisse pro magistro (2), in animum in- 
duxerunt. Quae autera fuerit illa Cyclopum terra ab 
Homero descripta, nescimus : ita ut nuUum inde ad in- 
terpretandam de Ârismaspis Tabulam subsidium petere 
nobis liceat. Jam vero narrât Hesiodus Cyclopas Jovis 
fulmen esse fabricatos (3). Mox Etnae montis incolœ 
Vulcanîque administri vulgo perhibili sunt. Similiter 
unoeulos esse quosdam Indos tradebat Megasthenes 
apud quos flumina aurum veherent (4). Metallorum igî- 
tur accolis Cyclopea frons praesertim affingebatur. Qu» 
fuerit utriusque rei conjunctio, parum liquet. Tritam 
quidemillam interprelationem revocare suppudet, nempe 
homines labori subterraneo deditos lucernulam fronli 
praefixam gessisse, qua lumen operi ministraretur. Ne<^ 
que tamen mibi melior alia cogitanti nec legenti suc- 
currit : ne illa quidem quam doctissimus Boettiger in 
médium protulit, fuisse, quemadmodum Gelonis, ita 
Cyclopibus Arimaspisque morem, ut per picluram fron- 
tem suam ipsi corrumperenl (5). 

Ceterum tenendum est haec omnia, qualiacumque 
sinty audita et pro auditis Aristeam retulisse. Fuit tamen 
pœta, non rerum scriptor : sed is qui miraculis fama 
sibi cognitis nihil, quod sciamus, de suo adjecerit, fi- 

s 

(1) Strabo^cap. 21. 

(2) Strabo^ cap. 639. Euslathius, loc. cit. 

(3) Hesiodus, Theogon , v. 140. 

(4) Megastlienes apud Strabonem, cap. 711. 

(5) Boettiger» opnsc- ctt. — Nec $ane melior illa Eustathii (ad Uionysimn 
Periegefen, vv. 3-1 sqq.) qua rem ad sagittandi consuctudinem refert. 
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demque historici pras se ferrcv quam jure valum uti 
maluerit. 

Historicis sane magis quam poetis eum quispiam an- 
nu mare t, ex his qtiae de Cimmeriorum incursionis causis, 
accnratiore quadam diligentia, quam pati videlur epo3, 
commemoravîsse traditur. In eo quidem Noslrura falli 
potuisse fateor : non ita tamen, ut ei cum Scythis, qnos 
auclores adhibet Herodotns, non in summa convenerit. 
Narrabat enim, quum Cimmerii a Scythis, Scythes au- 
tem ab Issedonibus, ab Arimaspis denique Issedones, 
pdBue sine intermissiône a septentrione meridiem versus 
urgerentur, evenisse tandem, ut extremi omnium Cim- 
merii in Asiam Minorem extruderentur. Scythae autem in 
bac re ab Aristea dissidebant quod non Issedonas in 
Scythiam Borealium gentium incursu, verum se ipsos 
Massagetarum irruptione in Cimmeriorum fines éjectes 
fuisse contendebant. Sed nihil obstat quominus et Isse- 
donum illi et huic Scytharqm narrationi conjunctim 
fides adhibeatur (1). 

Haec igilur pro certis, ni fallor, ducere licet, septimo 
ante Chr. n. saeculo (a. 680-655) Proconnesium homi- 
nem Scythiam totam trajecisse, inde ad Issedonas, po- 
pulum supra Scythas habitantem devenisse, diuque cum 
iis conversalum quaecumque de ulterioribus gentibus 
novissent aut novisse viderentur audîvisse; reducem 
vero, quidquid maxime mirabile rescivisset, versibus 



(1) Recte aniinadTersum est « conspici hic easdem renim commutationes 
qnae omnino fréquentes in Asiaticarum gentium historia reperiantur ab anti- 
qnisRimo indeapvo usque ad fempora recentissima. » (Bachr, loc. cit.) 
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epicis conscripsisse ; eumdem denique in re quanquam 
fabulosa majôrem exhibuisseveritatiscuram^quam quae 
ab illa aetate speranda fuerit, dum vera pro veris, pro 
aaditis audita memoraret (1), imo rerum causas jam 
scrutaretur, repertasque hislorici more magis quam 
poetae referret(2). 

(1) Baec est, ut supra monuimus, &t;ea>; etlaxopiYic apud HerodotumdifTerentia 
(?id. Hist II, 99; cf. ib. ib., 119). 

(2) Jam perorata, ferme sicut légère est , Aristese causa, inddimus in opti- 
mum libnimdoctoriscaroli Neuroami (Die Hellenenim Skythenlande, Berlin, 
G. Reimer, 1855, tom. I), ubi Nostro etiam ultra petita tribuitnr. Etenim non 
dubitat doetissimus scriptor ejus testimonio prascipuam adhibere fidem. Primo 
manifestum esse arbitratur Aristeam Issedonum regionem invisisse, ut quam 
optime cognoTisse videatur ; quum prœsertim Olbise cum populîs genti Issedo- 
num finitimis assiduum fuerit eommercium (Herod. lY, 24), et Cœciam Tersus 
Graeci mercatores in Scythia exploranda pergere soliti sint. beinde certiores 
auctores judicat Issedonas fuisse quam alios quoslibet, quippe qui apud se 
ipsos gesta memorarent (pagg. 126 sqq). — Opinatur idem Issedonas, antequam 
in alias sedes expellerentur, prope amnes in flumen Tobol ab Occidente in- 
fluentes, inferaciregione quam.ailuunt flurii Isset et Mias, habitavisse : postea, 
urgentibus Arimaspis, ad superiorem partem fluminis Jaïk [Ural) ejectos , 
circa yastam desertamque planitiem Kirgis constitisse (pag. 127) : Arimaspos 
vero medii Ural incolas fuisse statuit (pag. 130). Eo pertinere de gryphis fa- 
bulam ante suspicatus erat inclytus Leironne (ppusccit.f p. 137). 
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§ L De poemate Arimaspeo, 

Ex iis ipsis quas supra dicta sunt, fortasse judicabitur 
quavis laude dignior fuisse Noster quam poetica : quippe 
qui ob id tantum poema composuisse videatur, ne fama 
rerum quas resciisset oblivione deleretur : ita ut eum 
suspicari liceat, si Herodoto asqualis, vel minore spatio 
prier vixisset, eadem prosa oralione fuisse conscriptu- 
rum. quaB majori eum labore versibus est persécutas. 
Fuit tamen, Herodoto teste, Arimaspei poematis apud 
Graecos aliqua notitia. Sed hauc potius ad novitatem 
rerum quam ad poetae praestanliam retulerim. Namque 
poema fuit argumenti singularis, sive ejusdem temporis, 
sive superioris aevi memoriam relegas ; et idem tamen 
illins aelatis ingenio prorsus accommodalum. 
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ËteDim poetdô jam tum ab Homeri Hesiodique vesti- 
giis discedere quidam audent, et vias non anlea tritas 
inire. Tnter quos Ârchilochus Callinusque haud multo 
Arislea superiores exstiterunl, ut quorum uterque de 
Cimmeriorum incursione mentionem fecerit : cum epos 
interea, seu penuria ingeniorum, seu taedio legentium, 
et notarum faslidio fabularum, emarcescebat. Nec vero 
merum damnum fuit : namque ex ea stirpe paulatim 
subnascitur historia, nondum quidem fabulis expedita, 
quae tamen ad origines civitatum jam respiceret^ ac 
populorum annales persequeretur (1). Proximi, sed di- 
versi generis Ârimaspeum poema fuit : quod singulare 
dicendo, forsitan pro dignitate laudavimus. Etenim ge- 
nus illud, quod in regionum exterarum miraculis enar- 
randis versatur, quanquam Homerus attigerat, nemo, . 
ut videlur, ante Aristeam poemate conlinuo traclavit. 
Sed ejus origo et laus, si qua est, inventi debebalur, ut 
opinor, Milesids propagini, navigationis mercaturaeque 
pariler ac miraculorum commentorumque sludiosae, et 
apud quam vere natam geographiam fuisse testimonio 
sunt Thaletis, Ânaximandriy Anaximenis, Dionysii, 
Cadmi, Hecalaei nomina. 

Nihil autem novi prœter argumentum habuit Aristeae 
poema. Cetera illius aetalis epos pro suis vindicare po- 
tuit : si quidem epos fuit, et aliquid poetici apud Stasi- 
num, Arctinum, Lesclien, Hagiam, Eugammonem, ex- 
ceptis numeris, eminuit. Horum quidem de ingenio 
reticendum est, quum ferme nihil exstet : quanquam 



.1 



Ij (i) Vi(i. o. Millier, opusc, cit.^ cap. ix. 
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^os non tanti fecisse videtur Aristoteles (1), qui requi- 
rautur amissi. Nunc non quanti fuerint, sed quid sibi 
proposuerint^ spectabitur : ex quo salis apparebit, no- 
mine tenus epicos poetas fuisse. 

Non desunt qui sic Odysseam Hômeri laudent, ut eam 
omnibus ejusmodi fabulis, quas Milesias Graeci dixere, 
prsestare praedicent. Homerum quidam, quisquis satis 
novit, prorsus negligi quam ita iaudari malit. Non in 
eo sane posuit ille operam^ ut animos hominum dubii 
eventus exspectatione angeret : qui nuUam fere occa- 
sionem praelermiserit , consilia deorum fatorumque ar- 
cana inter narrandum detegendi : quasi timuerit ne 
cupiditate nimia cognoscendi futura^ magis quam ipse 
ad eventum festinaremus, in mediis autem rébus parum 
immoraremur. Nec profecto, si auditores anxietate lor- 
quere voluisset, materiam sumsisset vulgatiorem, ni 
fallor, 60 tempore, quam apud nos est de Ocreata fêle 
fabula. Neque historiae Homeri poemata propiora ; ut 
in quibus rerum séries ab ordine historiée plane dis- 
crepel. Tum ad aliquid majus videtur Homerus specta- 
visse, quam ut Achillis Ulyssisve memoriae consuleret. 
Horum enim et nomen et facta, tum fama rerum, tum 
etiam vatum opéra, satis innotuerant. Deerat poeta qui 
sibi res, non se rébus subjungeret, narrationi pervaga* 
tissimae leporem adderet, et materiam ante se veterem, 
senio exemptam, immortalitati consecraret. 

Verius eas laudes, quas Homero obtrudi non est fe- 
rendum, in poetas Cyclicos qui nominabanlur, aliquis 

(t) Arisfotel., Poedc, rap. xxiii. 
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conférai. Hos enim scimus lectorem non tam jucunditate 
carminom aut sententiarum pondère detinuisse, quam 
antiquitatis illustrandae cura : ut propter seriem rerum 
magis quam virtutis poeticae causa veteribus fuerinl 
probati (1). Atque ita, etsi nondum historia, jam non 
fere poesis erat, quae magis ignota proferre quam vim 
propriam exhibere studeret, dum poetica forma, non 
tanquam potissima, sed tanquam necessaria, uteretur. 

Suppari, ut aetate, ita génère fuisse Arimaspeum illud 
poema de quo meminit Herodotus, non dubium est; 
namque a repentino et, ut ita dicam, fortuito poeta 
conscriptum, id fuit in quo non affectus hominum, non 
mores efftngerentur, sed ex accolarum testimonio de- 
pingeretur ignota gens, miracula de eadem audita com- 
memorarentur, ut quodcumque habuerit jucundi, id 
argumento magis quam scriptori debitum fuisse vi- 
deatur. 

Nec secus in re traclanda quam in deligenda ab epico 
ritu Cyclici desciscere solebant : qui, temporis unius 
plerumque memoriam complexi^ materiam a principio 
usque repetitam ad hune finem prolatarent, quoad his- 
torica ratio postularet. Ejusmodi, verbi causa, fuit Ha- 
giae poema, in quo Diomedis etNestoris, posteaMenelai, 
deinde Calchantis, denique ceterorum reditus a Trojano 
bello memorabantur. Is videtur fuisse qui reditum Dio- 
medis ab interitu Meleagri orsus erat : sicut gemino ab 
ovo bellum Trojanum condilor, Cyclicus et ipse, Cyprii 



1 (1) Phot., Bibliolh.^ cod. 239, De Procli grammalica chreslomathia : 

Aéyei ôè w; toû èTtixoO xuxXovi ta 7ioiiQ(xaTa 6iaata2|eTai xai <r7rou5àÇ6Tai toî; tioX- 
>.oï; ouy ouTw oià tyjv àpexyjv w; 6ià tyJv àxoXouOîav tûv èv avTcT) TipayiAitcov. 
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carminis^ nisi quod et ovo nonnulla aniiquiora nar- 
rabat (l).Nec minus Pisander ipse, qui Cyclicis longe 
melior profecto habitus est, operis summa fîiit infelix, 
Aristotele judice : qui, dum poetas reprehendit totam 
Herculis vitam perseculos, Pisandri celeberrimam He- 
racleida sciens sane non excepit. 

Ordinis venerem et virtutem illam qua pleraque ejus- 
dem œtatis videntur caruisse carmina, Arimaspeo quo- 
que poemati defuisse, conjicere licet. Num a Phœbo 
correptus iter confecerit Aristeas, quaBrere distuli : certe 
reducem et scribentem afflalus ille divinus destituerai. 
Quippe lectorem in médias res rapiendi incuriosus, ut 
vere Cyclicus, iter tanlis auspiciis peractum, ea seduli- 
la te enarraverat, cujus Milesium mercatorem haud pœ- 
nituisset. Memorabat enim, nisi forte rerum ordinem 
invertit Herodotus, se Phœbi numine ad Issedonas esse 
delatum : ibi vero audivisse supra eam genlem Arimas- 
pos incolere. Sequebantur quae de Arimaspis mirabilia 
ferebant Issedones. Haec est apud Herodotum poematis 
Arimaspei quasi summa : cum qua sex versus congruunt 
ab Aristea, auctore Tzetza, profeeti, excerplique ex Ari- 
maspeo poemate. Sed ipsos videamus. 

§ II. De origine carminum a Tzetza servatorum, 

Nempe facta de Aristea, Caystrobii filio, mentione, 
Tzetzes pergit memorans se in aliquot versus ejus inci- 
disse ; sequentesque subjicit ex Arimaspeo carminé : 

(I) Ncrnpe fabulam de Nemesiet Jove (Cycli fraçm. IX, 3, éd. Didot). 
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2. xalcfaç ovâpcoirou^ elvat xaOuTUèpOsv ôjjioupouç 

3. -jrpoç Bopeo), «oXXouç Te xal icOXoùç xapta (i.a/>]Taç, 

4. âfvsioùç 1X170191, iroXup^Tjvaç, TroXuêouraç. 

5. OçOaX(jCov <ï' ?v* exacToç ilj^ei j^aptEVTt [leTwirco • 

6. X*^'^?<y' Xaaioi, wavTCdv CTtêapcâTaTOi avSpcov. 

Scilicet Issedi^ promisso crine féroces , 
Aiunt finitimam supra se visfere gentem 
' A Borea^ latum gènuSj intraciabile bello , 

Armentis gregibusque etvi prsedwes èquorwn. 

Frons oculo fulgety visu mirabilis y uno 

Crinibus intonsis horrent, et robore preestant. 

De carminum horum origine oasci potest inde contro- 
versia quod Dionysius Halicarnassius refert, Cadmi Mi- 
lesii, Âristeae Proconnesii, et quorumdain aliorum scripta 
quae ferrentur, noanuUis pro subdilitiis haberi (1). Ni- 
mirum ipsa antiquitas tsedio fabularum de Âristea vul- 
gatarum ad id, ut fit, adducta erat, ut omnia qudecum- 
que de eo traderenlur pariter sperneret. Nec puto 
quidquam amplius Dionysii testimonio esse tribuen- 
dum. Ut falsis nominibus inscripta fuerint, cum reliqua 
de quibus ambigi memorat, tum Ârimaspeum quod eo 
tempore vulgo dicebatur poema, hos tamen versus, quos 
Tzetzes non ex ipso poemate, sed ex aliquo alio loco 
desumptos habet, ex vero Aristeae carminé oriundos 
esse existimem. 

Très sunt praeter ceteros ex veleribus scriptoribus, 
qui hujus loci videntur meminisse, sive ipsum inspexe- 

(1) Dionysius Halicarnassius, De Thucydide judic, cap. 23. 
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runt, sive ejus mentionem apud auctores qui jam non 
exstanl, repererunt : nempa ut a receDtîssioio orsi ad 
vetustissimum pergamus, Pausanias, Herodotus et^Es- 
chylus. Pausanias quidem num ipse Ârimaspeum Car- 
men in manibus habuerit, dubium est : ab eo tamen, 
quae fuerit gryphorum ibi depicta figura, accipimus(l) : 
quod frustra quaeratur apud Herodotum, et apud JEs- 
chylum vix adumbralum est. Hsec igitur, si non ab Aris- 
tea, at carte a nemine alio quem noverimus mulualus 
est : ut pro auctore et ipse sit habendus. Pauciora qui- 
dem ille Iradit quam quse possinl testimonio Tzetzae 
multum adjicere ponderis : ea tamen quae versibus ab 
hoc transcriptis nullo modo répugnent. 

Jam ab Herodoli narratione, qui profeclo Arimas- 
peum poema legerat, versus eosdem ne puncto quidem 
deflectere, quisquis superiora repetierit, videbit facile. 
Sed quispiam fortasse suspicetur eos ad historici testi- 
monium fuisse fictos, ne quis fraudem dispiceret. Fuerint 
sane : ergo tion solum Herodolum, verum et .îlschylum 
consulto scriplor est subsecutus : nam aut illum JEs- 
chylus aut ipse semulatus est ^Eschylum, cujus sequen- 
tes versus (2) ad illos quos Tzetzes habet mire conso- 
nant : 



(1) Pausan. I, 24, 6 : Tovtouç toùç yçiùnoti èv toi; liccaiv 'Aptoréa; ô Hpo- 
xowf.ffto; [JLdxccrOat icepi toO xpu<70u ÇYieriv *Apt(xa(T7[ot; toi; OTcèp *IffGy)<Sôvfa>v * tôv 
ôè xpy^ov, ôv qpuXàffffouffiv ol yçMizt^, àviévai tyiv y^v • etvai Ôà 'ApijJLaanioù; jièv 
âvSpa; [Ju>vof OâX(jLou; navra; 2x Y&verTj;, ypvKOL^ fié Ov)pCa Xéouaiv 6lxa<r(iiva, irrepà 
de ëxeiv xai ffT6(xa àstou. — De gryphorum figura nihil, inquam, Herodotus; 
iEschylus hoc tantum : 

*0;uaT6(i.ou; Y^p Zv}vô; ÂxpaYeï; xuva; 
Ypyna; çuXa^at. 

(2) Jischyl., Prometh.y vv. 802 sqq. 
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'0(u9t6(aov; y^^P ZTjvè; &xpaYet< xuvoiç 
f pûnoïC çuXo^aii tov Te (touvoiica orpaxàv 
*Api(taencôv (icno6a(i.ov', ot xp^>cr6(&(&\jxov 
olxo0<7iv à(Açl vâ(jLa IIXout(i>vo< ic6pou. 

Or6 prœacuto tibi Jovis matx (1) canef 
Grypes cavendi, luscus atque exercitus, 
Arimaspus et eques; qui prope auri feras laeus 
Postière sedes accola Ditisfreto, 

Hic secunda opéra eo ipso proditur, quod quae fuse 
aller, presse dicitiEschylus. Sic puvôira positum videtur 
pro versu tolo : *0<pôaX(jiov ^'2v' eKacToçe^j^et^rapievri (teTcSic^. 
STparov autem idem valet atque iroXXouç t8 ml è<x9Xoiiç 
xapTa (jLaj^YiTaç. Denique iiciroêajjiova vix discrepat ab 
âçveioix; ïinroiGi. Universus ceterum iEschyleus locus cum 
Herodoti Pausaniaeque testimoniis congruit : nisi quod 
quaedam apud iEschylum leguutur qusenon apud cete- 
ros, quaedam autem apud ceteros quae absunt ab iEs- 
chylo : ita ut iEschylo, Hérodote, Pausaniae vel auctori 
ab hoc adhibito, eosdem versus qui apud Tzetzam ex- 
stant fuisse cognitos appareat. 

Quae quum ita sint, hos versus ex Aristeae poemate 
vere excerptos esse non dubilo. Duo quidem sunt quae 
in eorum scriptura mutata velim : a^aç primum, ipsius 
sententiae gratia, pro quo (fia vir doctus Hubmann 
bene conjecit esse scribendum (2). Jam in quinto versu 
quem non offendat ridiculum illud j^aptevTt de turpissima 
Ârimasporum fronte dictum? Id saneab Homero fluxit, 

(1) sic interpretor assenticnte Schol. V. tamen notam yiri doctissimi Fix in 
Thesauro, éd. Didot : qui si recte sentit, nunquam scholiastes erravit felidus. 

(2) Sin minus, pro refractiyo açàc, encliticum oçeaç scriptum yelim ; vel 
|)otius pro accusativo genitivum a^écov aut açûv cui jungatur xaOuTrepOev. 
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apud quem x^ptev (xéTWTrov, TrpoacoTtov, xàpY}, haud semel 
reperias (1). Nescio lamen an librariorum oculos me-- 
moria hoc loco deceperit (2). Etenim nulla adjecta pr«- 
positione, dativo nominis nunquam, nisi absolute positi, 
locum significari posse arbitrer. Judicent alii num ea 
praestanlia fuerit poeia noster, apud quem quae mala 
sint ideo pro alienis adscitisque tollenda censeantur. 

Adverbio xàpTa sine dubio parcendum est, quod ta- 
men neque Homericum , neque forsitan epicum videtur 
fuisse, sed lonicae magis dialecti proprium(3). Nihil mi- 

(1) Homerus, Iliad. XVI, 798; XVm,24; XXII, 403. 

(2) Forsitan scripserat Aristeas XàiAicovri {UTumt^f quod legitur apud 
Aristophanem, Squit. v. ôôO, et cum nota de metaliicis unoculis conjectura 
optîme congrueret. Malim tamen Xàfincovra ob causam quam inferius attuli, 
Nam definiendi, non depingendi Tim habet adjectivum in his Antimachi ver- 
sibus {Fragment. 32, éd. Didot) : 

'HçaCoTou itrjçii etxeXov V (?) (ia tixuffxei 

Sai(Mii>v àxporàTiD; 2peo; xopus^eri Moovx^ou. 

Celerum dathi locum significantis exempla vide ap. Matthiae, Grammaire 
grecque, trad. Gail et Longueville, § 407. — Aut pro (xertonc^ iz^trdmt^ , ut 
ssepe, reponendum : quod tolerabilius foret,'quanquain respexisse videtur Aris- 
teas bunc versum Hesiodi [Theogon. v. 143) : 

MoOvoç 8* 676aX(j.à< PL8(T(T(;> évéxeito (xeycotcc^. 

Item cum quarto versu conferendum est ejusdem Hesiodi fragment. (LI, éd. 
Didot) : 

"EoTt Tiç 'EXXoittTi tcoXuXtqïo; i\h* eOXç{{jLa)v, 
àçvEiYJ (Jt^Xoiori xal elXiicoSeffo-i ^oetro-iv * 
èv 5' ÂvSpe; vaîoudi icoXO^^Tiveç, icoXuêoOxai. 

Ubi notandum est àçveioc dativo junctum. Postremus Hesiodii loci versus apud 
Homerum quoque legitur {Iliad, IX, 296). Idem ferme sicut Aristeas usurpât 
àyaXXotxsvo; {Iliad. XX, 222) : IleoXotaiv àyaXXôtJievai àraX^aiv. Similior tamen 
Xenophanis versus {Fragm. 20, éd. Mullach) : 

AOxaXéoi, x*î'ïXl*'i^ àY«XX6{uvoi 

Tertii denique versus icoXXou; xe xal è<TOXouc locutio prorsus homerica est 
(cf. Iliad, VI, 452 ; Odyss. IV, 96 et passim). 

(3) Vide Tiiesaurum, éd. Didot. Errât, ut opinor, quod ad Homerum attinet, 
vir doctissimus Matthiœ, apud quem lego : « De xàpxoç s'est formé xàpxa chez 
Homère, Hérodote et les tragiques » {Grammaire grecque, trad. Gail et Lon» 
gueville, § 16). 

3 
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rom si in opus poetcB qualem exstitisse credimus Âris- 
ieam, una aut altéra ejusmodi locutio irrepserit, quae 
vatis quam poematis generi magis conveniret. Similis est 
qui in hymno in Cererem Homerico deprehendilur atti- 
cismus, unde etiam hominibus horum temporum ignota 
carminis origo patuit. Versuum autem de quibus nunc 
agitur ionismo, si quidem sunt a Proconnesio homine 
compositi,.non est qood angamur. Et de opupouç idem 
sentio, quanquam apud Diouysium Periegetam quoque 
reperitur (1). Namde omissa littera v post j^aiTijGt (v. 6), 
sicut fortasse post Tavai^di, satis compertum est quam in 
hac re librariorum aut scriptorum libido doctrinam anci- 
pitem fecerit (2). 

Missis autem quae nativae scriptoris dialeclo videntur 
tribueuda, nihil in carminibus supra prolatis reperies 
quod a Cyclicorum poetarum consuetudine deseiscat : 
ne id quidem quod humiliora sunt : ut enim, quod ad in- 
ventionem dispositionemque atlinet, testimonio veterum 
de Cyclo credere cogimur, ita per se cuique carminnm 

(1) Dionys. Perieget., v. 435. 

(2) Vide Thesaurum in M. Tenuit famen consuetudo ut ad finem carminum 
hœc littera fere adjiceretur. Hactenus de tava^<7t. De yjxivritTi notandum est 
liquidam sequi ; cujus generis litterse, ut incrementum in Ip^iizxe, ëXXags , ita 
syllabara in arsi positam, si sequereotur, facillime omnium Tidentur produxisse 
(cf Gerhardt, Leciiones Apollonianx^ pi«g. 113; Hermann ad Orphica, 
pag. 701); et inde Une, 'Ptov apud Theocritum (I, 125 : sed Ahrens : Xiic' ^pîov): 
quanquam apud Homerum est (maOecrertv XaoîoKri. II. l, 189. De utroque denique 
ammadvertendum Tzetzen vel alias, in proferendis carminibus, adscitum v 
toUere, si non sequatur vocalis, sicut in itlo Hesiodio, quem pcssime deprava- 
vit (cf. Hesiod , Fragment. 67, éd. Didot) : 

Nu(A9ai 8lç TàSa; xaXéou<7t 9OX' àvOpa>ica>v 

(Chiliad. XII, y. 171) : Nisi hoclibrariisimpu*andum. Apud Aristeam ionismo 
fortasse quispiam id quoque tribuat. 
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virtutem aeslimare licet. Ëquidem eo consilio nonnullos 
ex iis poematis versus servatos crediderim, qao minus 
ceterorum jactura doleamus. Hi sunt enim poelae qui 
vix quidquam proprium habuerint. Libertate et novitale 
dicendi, quibus sublatis ipsa toilitur poesis, prorsus ca- 
reni : quin etiam, anxio imitandi studio, id imprimis 
videntur ca visse, ne quid apud se legeretur, quod Ho- 
mero non antea dictum fuisset. Haud secus,.quanquam 
pejore forluna, carminum de Arimaspis horum condi- 
torem Homeri Hesiodique unicepatet vestigiis inslilisse : 
neque, exceptis iis quae notata sunt, ibi quidquam aut in 
vérsuum conformatione, aut in syntaxi, aut in delectu 
verborum animadvertilur quod Homerico, vei Hesiodio, 
vel Cyclico denique exemple tueri non liceat. Quare nihil 
obstat quin hos versus Cyclicorum poetarum asiate com- 
posites fuisse credamus, ab homine lonicae gentis et 
eodem artis poelicae haud satis perito. 

Hos igitur, ni fallor, sex habemus Aristeae versus : 
quanquam iis fortasse nocuit Tzetzae, qua ipse gloriatur, 
consuetudo, auctores memoriter citandi (1). Nam inter 
quintum postremumque versum aliqua videntur déesse : 
sextum omissum arbitror cujus seusus fuerit haec poelae 
narravisse Issedonas : ita ut ad Issedonas, non ad Ari- 
maspos perlinuerit versus sequens : 

Xoir/iort Xotoriot, tcocvtwv GTtêapwTaToi àv^pwv. 

Nam de Issedonibusante poeta dixit j^atTYiGiv àYaXXo[jLevot 
Tava^jct. Pari 1er inter primum secundumque hiare vide- 
tur senlentia : sed primum cum superioribus fuisse con- 

(1) Tzelzes, Chiliad., i, v. 275. 
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nexum veri simile est, quos transcribere Tzetzae aut non 
placuit, aut non licuit. 

Superiora illa cujusmodi fuerint, exposoimus : quœ 
secuta sint conjicere licet ex iEschyli, Herodoti, Pausa- 
niae teslimoniis. Agebatur de aoro quod Arimasporum 
terra gigni putabatur : unde iEschylus illud ypiioroppuTov 
vafjLa n>^ouTwvo; iropou sine dubio desumpsit. Gryphi de- 
scribebantur, ferse alatas, aquilino rostro insignes, cetera 
leonibus haud absimiles. EfBngebantur Arimasporum 
adversus auri custodes infestissima prœlia. Hactenus 
rerum quae fuerit séries licet suspicari : oam quem locutn 
in ejusmodi opère obtinuerit de Cimmeriorum profec- 
tione fama ab Issedonibus tradita, incertum est : née 
quisquam, modo sciât quse fuerit, id temporis, carminis 
epicî conditio, opéras prelium fore existimet, si quis 
poematis Arimaspei parles qua compage quove vinculo 
cohaeserint, palam facere nitatur. 

Verumtamen hue subjicienda sunt pauca quae videntur 
ad rem nostram spectare. Apud Arimaspos praeter au- 
rum, crystallum quoque et gemmas, praesertim sma- 
ragdos, nonnuUi conteudebant Ëtesiis flantibus inve- 
niri (1). Gryphorum custodum auri Solinus saevitiaai 
pertinaciamque memorat, qui visos statim discerpe- 
rent (2). Nec minus bellicosos fuisse Arimaspos asseve - 
rant Pliuius àc Dionysius Periegetes (3), Eosdem Çavôouç 
vocat Callimachus (4), Lucanus auro comas ligare di- 



(1) Solin., cap. xx. — Priscian., Perieges , vv. 696 sqq. 

(2) Solin., loc, cil. 

(3) Plin. Maj., VU, 2, 2. — Dionys. Perieget., v. 31. 

(4) Callimach., Hymn. in Del , v. ?9l. 
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cil (1). Auctor est Pollux Scythas, imprimis Andro- 
phagos, Melanchlaenos et Arimaspos aquilarum vullu- 
riorumque ossibus pro tibiis musicis usos fuisse (2) : 
qaae omnia forsitan ex AristeaB narratione profecla 

SUDt. 

Praeterea Damastes (3) aiebat supra Arimaspos esse 
Rhipaeos montes, unde flaret Boreas, perpétua nive 
conspersos : ultra vero montes RhipsBos Hyperboreos 
usque ad mare pertinere. Solinus, qui a Damaste hanc 
fabulam, sicut et Stephanus, mutuatur, addit, secutus 
Plinium (4), in specu Boream habitare, quod Gescliton 
(nisi potiuslegendumryiç xXetÔpov) appelletur. Hsec vero 
et horum similia non imputari temeredebent auctori, ut 
fidei non spectatae, ita non compertae vanitalis. 

Videlur tamen in poemate Arimaspeo plura de Hy- 
perboreis fuisse commemorata quam quae retuiimus : 
indicio sunt versus a Longino servati , de quibus jam 
disserendum est. 

§ III. De origine carminum a Longino seri>atorum, 

Longinus, ut Homeri sublimitatera per comparatio- 
nem extollat , cum vividis imaginibus quibus ille pro- 
cellarum atrocitatem expressit, confert ornatos quidem, 
sed frigidiores de eadem re poetarum aliorum locos : 
hune praesertim cujus ad poema noslrum originem 
refert : 

(1) Lucan., 111, 281. 

(2) Poll.y Onomastic., lib. IV, cap. 10, segm. 76. Quanquam pro yvK&v for- 
tasse legendum est yp^icûv. 

(3) Damast. apud Stephanum, voc. TTiepêopeoi. Cf. Pompon. Mel. II, 1 
(init.); Solin., cap. xx. 

Ci) Plin. Maj., vn,2, 2. 
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1. ©aujx' lôfAÎv xal toOto [xeya çpeaiv 7i(xeTepyifftv * 

2. avJpeç ûpov vaioucrtv airo jç^ôovoç ev weXayeGGi * 

3. ^uffTvivot Tivéç sifftv, gjf^ouat yàp epya TTOvYipà. 
4- 0[/.j/.aT' èv a^Tpoiffi, ^''^yyiv ^* ev tcovtcj) ejç^ouQriv. 

5. Htcou TCoXXà 6eot(yi, <pt^aç âvà jf^eipaç Ijç^ovteç, 

6. gûjf^ovTai (jTc^ayyvoKri xaxcoç avaêaX^ojJiévotai (1). 

/if<?^' //0(^«, et ante alios nobis mirabile monstrum : 
Alveus his do mus est^ semoto in gurgite terris. 
Heu miseril ingrata siquidem versantur in arte. 
De cœlo vultusy anima illis pendet in unda. 
Multa diisy credo ^ versis ad sidéra palmisj 
Vota feruntj dum corda metu jactantur anhelo. 

(1) Versum primum ita scribunt Weiske, Egger, Dùntzer, libros fecuti, 
quanquam Welske i\\jXv mutandum censet. Faber, Tollius, editor Oxoniensis, 
Hubmann ^ |iyîv : qaae tamen locutio semper, ut opinor, primum (nisi quod 
nomiunquam praeponitur interjeclio) in sententia locum obtinet. Sic verbum 
pro verbo reddam : » Pro miraculo est nobis et eo mentes nostras eicedente. » 

vs. 2 Yulgo "AvSps; u6(i>p. Attamen quod legitur (auctore Weiske) in libro 
Yaticano 2 scribere sum ausus upov. Idquidem Hesychiusinterpretatur fsyJfc*^^, 
Sed, praeterquam quod erpi^voç ipsum interdum est alvearCy alveus, apiarium 
(V. Thesaur., éd. Didot) , corbem aut vas fuisse Opov apparet ex sensu deriva- 
torum Opioxoç, Opiaô;, OpC;, upx^l» ûpiYY* i'àhiîpiyl?); cf. <rvpi<ntoç, Optoxo^t O^^ic, 
u^^iddo;, <rupîxoc, vpurao;, qu2e omnia ferme idem significant. Jam scimus v 
brève fuisse in ovpixo; ex senario Alexidis (apud Athenaeum» lib. III, p. 76 D) : 

'£v xolç ovpixot; 7rei>).o0vT9c; oc xaTcoOe fiiv , 
item in Optaoç ex tetrametro cataiectico iambico Aristophanis (Fragm. 476) : 
TpKTOî^ç ô* ÎSotç av viçofiévou; (tOxcov ô(Jiou te piupTWv. 

consentaneum autem est Hyperboreos, ut qui navem nunquam vidissent, na- 
▼em nomine, nisi translato, nec nuncupare potuisse, nec nuncupantes intelli- 
gère. Insolentia vero vocabuli Gpov, quae librarios vidctur decepisse, ab Alexan^ 
drinorum poetarum consuetudine nequaquam abhorret. 

Vs. 3 forsitan scribendum, accentu mutato, icévnpa, quum intelligendum sit 
èiciicova. Vide tamen Ttiesaur., éd. Didot. 

Versus 4 conferendus cum boc Archilocbi, quem £schylo tribuebat Didymus 
(Schol. Aristoph.. Ran.^\, 704) : 

'Fi^X*? 5X0^^2^ xupLttTtov èv àyxttXai;. 

Vs. 6 Weiske, Hubmann : âva6aXXo(i.évoi<Tiv. ~ De iaterpretatione v.d. edit. 
Oxon. et Weiske. 'AvaêaXXo[j.évoiari quidem mihi valde displicet : unusquisque 
sane dcsiderat àva7ca»o{jLévot<rt, quo v. d. Weiske in interpretando utitur. 
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Putat vir doclissimus Bode bos versus ad Cimmerios 
speciare, qui Âustralis, ut Herodotea appellatione utar, 
maris oram incolerent. Âttamen quid in eo fuerit mira- 
culi, quum Graecis, tum prsesertim Proconnesiis insula- 
nis (quum et ipsi quodammodo âiro )(^ôovoç êv TceXàyeaaiv 
habitarent), Proconnesiis, inquam, Milesia stirpe oriuu- 
dis, quod essenl qui vitam in alto degerent, non video. 
Potius crediderim hoc loco hominesrei maritimes prorsus 
imperitosmirari quse narraret aliquis advena de Graeco- 
rum nautarum audacia. Id vero cum iis quse de Hyper- 
boreis tradebantur congruit : populo, ut ferebatur, diîs 
amicissimo, et, quod inde colligi licet, a navigatione 
alienissimo, etsi ad mare, et ipsum, ni fallor, fabulosum, 
eorum regio pertinere fingebatur. 

Quocirca veri simile est, in hac poematis Arimaspei 
parte, Graecum poetam, substituta Hyperborei persona, 
civium suorum mores esse criminatum : quod, ne Ro- 
mana aut nostraiia exempta commemoremus, videtur a 
Graecorum ipsorum indole non abhorruisse. In Atlantide 
Platonica supervacuum sit immorari. Sed Anacbarsidis 
dicta ad insectationem Graeci cultus pleraque pertinent : 
quae magna ex parte a Graecis ipsis excogitata fuisse 
vix dubium est(l). 

Fuerunt igitur et apud Graecos qui vernacula insti- 
tuta oblique carperent, praedicandabarbarorum, maxime 
vero Scy tharum, innocentia. Haud secus et eo loco quem 
tractamus forsitan intelligenduin est Hyperboreos, post- 
quam ab Aristea primam navigationis mentionem audi- 

(1) Idem ferebatur a ScyUiis occisus fuisse, utpote tioXù; &y èv rij) éXXirivi'Çeiv 
(Diog. La., I, 8, 102) : quod libentius crediderim. 
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vissenr^ reclamavisse, demirantes praecipitem bominum 
temeritatem. 

Jam vero bos versus Âristeas ipse scripserit^ necne, 
potest ambigi. Eos quidem Arimaspei poematis aactori 
LoDginus imputât : quo, ut controversia Aristeasoe 
fuerit an quispiam alius non dirimitur, ita veri simile fit 
ex uno eodemque volumine, quos Tzelzes et Longinus 
versus habent, fuisse excerptos. Sed fieri potuit ut spatio 
temporis interposito, Arimaspeum poema carminum 
subditiciorum accessione cresceret : quod ut credam 
inclinât animus. Nam videtur de Hyperboreis Aristeas 
ipse retulisse nihil, praeterquam de situ regionis ubi 
habitarent. Libris auteraT tribus, aetate Suidae, constitit 
poema Arimaspeum : quo quidem tempore eas in partes 
divisum, nescio : hujus certe mensurae carmen tam 
exigua materia , quam fuit Arimasporum adversus 
gryphos bellum, completum fuisse, nemo sibi persua- 
deat. Quum autem bac pœne materia fuisse contentus 
videatur Aristeas, cujusnam fuerint secundus tertiusqoe 
liber jure dubitaveris. 

Praeterea, si versus ipsos, quorum origo quaeritur, 
inspiciamus, hos ab alia manu profectos esse ac priores, 
affirmare quidem temerarium sit, suspicari autem pro- 
babile. Minus enim Homerici sunt, vel potius Cyclici. 
Neque eis lonici quidquam inest : imo, si quid ibi ab 
epica consuetudine desciscit, ei generi vocabulum 
TTovYipà quispiam adscripserit, quod neque Homericum 
est, neque, ut videtur, extra dialeclum Atticam com- 
raunemque linguam crebro usurpatum. Denique aliquid 
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habeot concisi, vel, ut ita dicam, anheli, quod pro- 
flaentem, qualiscumque sit, Gyclicorum venam minime 
referai. Geterum, quanqaam primus et postremus, 
quales hodie leguntur, subobscuri sunt, universi tamen 
pluris quam priores sunt profecto ducendi : neque enim 
omDi elegantia carent nec flore illo quem Longinus inesse 
confiletur, dum terrorem absentem desiderat. Atque ita 
illis potius carminis epici temporibus assignandi viden- 
tur, quaB a Ghœrilo Samio, si licet ex paucissimis reli^ 
quiis exislimare^ ad Gallimachum pertinent. Nam inde 
a Gallimacho epos, Apolionio Rhodio, ut opinor, auc- 
tore, ad pleniorem formam Homericœque propiorem 
revertitur, dum elaboratam concinnitatem retinet. Spa- 
tium interest humane commodum, intra quod perso- 
natus hic noster poeta, prout cuique placuerit, col- 
locetur. 

Ab Aristea Suidas addit Theogoniam prosa oratione 
esse conscriptam versibus circiter mille constantem. 
Eudocia vero, quse nihil non a Suida, sicul solet, de- 
scripsit, quum verba etç lini fu cum juncto xara^oyaSyiv 
maie congruere putaret, quod et recentiorum nonnullos 
fefellit (1), his omnibus praetermissis, subdidit, ut vi- 
detur, lemere nràvu xaXôç. Hancsane Theogoniam, quo- 
quo modo scripta fuerit, Aristeœ nostro esse falso attri- 
bulam, satis liquetinam in principibus prosae auctoribus 
numeratum nusquam reperimus Arisleam, nisi si in 

(1) Inde fortasse hsec lectio (Suid. edit. Kiister) : 'Ëypa^e S' oCrro; (i. e. Apt- 
(rréaç) xaTa^oyàôriv Tivà xal OeoyovCav eIç Sto) p. pro .... xai xaTaXoyofiriv 6eo- 
yoviav elç Itoi p.. — Sed bene Fabricius interprelatur : (ntxo^^;- Cf. Thesaurum» 
éd. Didot, voc. Éitoç. 
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ambiguo apud Dionysium Halicarnassium loco (1). Adde 
quod Herodotus Aristeam e coospectu abiisse tradit^ 
ubi primum carmen Arimaspeum absolvisset : ex quo 
coDsequiiur nullam Theogoniam , Herodoli merooria, 
Nostri nomini fuisse addiclam. Ceterum, ad quem referri 
possit hoc opus, infra quaeretur. 



(1) Dionysiiis Halicarnassius, De Thucydide judicium, cap. 23 : Ovre yàp 
5iQUTco2^ovTai tcov tcXeiovcov at ypaçai (i.Éxpt tû>v xa6* ^(làç XP^^^^> ^^^' °''^ BiaGta^ô' 
{uvat icapà Tcaotv, tbç éxeCvcov oSdai tûv àvSpûv UKrrevovrat * êv alç elatv al te 
K(id{iiou Tov MiXvioCou xal tApioraiou tov IIpoxovvYiatou xal tùv napaicXyiaicov 
TouToiç. — NumjureindecollegeritGrœcae commentationis elegantissimos auctor 
Hubmann, fortasse « Dionysii temporibus historiam Scythicam prosa oratione 
conscriptam sub Aristeae uomine exstitisse (§ XI, not. d}, » valde dubito. Cete- 
rum deprimis prosœ auctoribus TÎde Plinium Majorem (Y, 3) ; VU, 57, 14D. 
Jam quod ad poesim attinet concludemas referendo Bolaei nostri carmina, quibus 
versus a Longino memoratos aemulari non dedignatus est : 

» O prodige étonnant! 6 fureur incroyable! 
« Des hommes insensés, sur de frêles vaisseaux, 
<< S'en vont loin de la terre habiter sur les eaux , 
« £t, suivant sur la mer une route incertaine , 
«« Courent chercher bien loin 1a travail et la peine. 
'( Ils ne goûtent jamais de paisible repos. 
«( Ils ont les yeux au ciel et l'esprit sur les flots ; 
<« Et, les bras étendus, les entrailles émues , 
» Us font souvent aux dieux des prières perdues. » 



iir. 



PARS MYTHIGA. 



^ 

I 



Adhuc in recensendis veterum de Aristea testimoniis 
ad ea fere quae vera aut veri similia sunt animum in- 
tendimus : sed ne fabulœ quidem ex historia plane 
desecari debent. Nam sunl et ipsae, etsi non rerum, opi- 
nionum tamen certissima monumenta; eoque pluris 
ducenda, quo liberius in excogitando falsa, quam in 
vera narrando, se jactat mentis humante libido. Quocirca 
non ideo solum excutiendae fabulœ, ut sublegatur quod 
hisloricœ Irugis habent; sed et propter ipsam vanitatem 
haud indigndB memoria : neque studium périt quod vel 
stultissimorum errorum in origine perscrutânda coUo- 
catur. In eo jam, quantum ad rem nostram attinet, est 
elaborandum : operae pretium sit, si quod religionum 
Graecarum temporibus parum cognitis inde lumen af- 
fulgeat. 
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Duplex est de Âristea Proconnesio fabula Herodotea : 
unam eoim Proconnesiis Cyzicenisque scriptor acceptam 
referl, alteram vero Metapontinis : quarum utraque 
seorsum tractabitur. 

§ 1. Fabula Proconnesia. 

Narrabant Proconnesii, pariier et Cyziceni, Aristeam 
Proconnesi in fullonis officinara(l) ingressum obiisse ; 
lum, occlusa taberna, fullonem ad mortui propinquos 
ivisse, rem nuntiaturum; interea autem interveuisse 
quemdamqui asseveraverit sibi obvium fuisse Aristeam, 
Cyzicum versus iter facientem; jamque ostio recluso, 
neque vivum neque mortuum repertum fuisse quem 
quaererent : septem vero post annis Aristeam Proconnesi 
in conspectum denuo venisse, ibique conscripsisse Ari- 
maspeuro poema : quo facto, rursus ex oculis elapsum 
esse. 

Hujus fabulœ, quoad licet in ejusmodi rébus opinari, 
non simplex fuit origo : namque ea commentorum solet 
^sse fortuna, ut quo iongius a vero discedant, eo plus 
virium acquirant eundo. Illud autem, quantum ad Nos- 
trum pertinet, videlur fuisse principium, quod more 
poetico aliquid de se praedicaverat Aristeas, sive se Phœbi 
numine, quod refert Herodotus, coiTcptum ad Issedonas 
devenisse, sive quid simile luserat (2). Alia autem causa 

(1) Tzetzes {Chiliad* n, bist. 50), ut qui mémorise suœ Mère soleat, pro 
Herodoteo xvoqnfjlov subjicit xa^^^c^ov. 

(2) Commoédssime ad illustrandum epitheton 9oi6ôXa[jL7rroc usus est noster 
Huct his Dionysii Perlegetae versibus, quanquam multo recentioribus, et satis, 
ut videtur, divers» sententise (vv. 707 sqq.): 

'Peîa Se toi xai -novoe xaTaYpa4/ai|xi OàXacyaav, 
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profecto suberat cur poeta, nallo sacerdotio, quod scia- 
muSy ornatus, adeo mirabilia fecisse credereiur. QudB 
quum lateaty proponentur hic plures : nempe, prima 
omnium, ipsa peregrinatio ; tum error de Aristeae et 
Âristaei nomioibus inter se confusis ; sapientise denique 
excelsioris jam tum religionibus recondita semina. 

Peregrinationes, si non omnes, at certe longinquas 
temerariasque, diis invidiosas apud veteres fuisse cré- 
ditas, in alia commentatione confirmare tentavimus. Nec 
tamen, ut ejusmodi incepta religioni complures habe- 
bant, ita non suspiciebantur qui infirmiorum animorum 
vanitatem erant ausi contemnere. Quin etiam, ut fit, si 
qui itinera audacter suscepta féliciter confecerant, ii 
jam non homines, sed supra mortalitatem et banc im- 
becillitatem nostram evecti pulabantur, Sic-Abarim, qui 
loco eodem, quem Noster adiit, in Graeciam venerat, et 
ex Hyperboreorum regione se profectum jactabat, fama 
fuit (quae tamen non ab ipso vulgata, sed postea videtur 
increbuisse), sagitta ab Apolline data cœlo invectum 
fuisse : unde et ei aiôpoêar-inç cognomen inditum (1). 
Pythagoram quoque videmus, poslquam in Italiam ad- 
vectus sapientiam undique comparatam cum Grotoniatis 
communicare cœpisset, ibi pro viro plane divino fuisse 
habitum, et qui duobus locis uno tempore versari pos- 



'AXXà (Jie Mouodcov çopéei vooc, aXte Svvavxat 
voffçiv àXY](j,oaijvY)c izokXiiw £Xa (UTpiqvaaOai , 
oOped t' j^TCEipôv Te xai alOepCriv ô5ov âaipcov. 

Hic afflatu Musarum doctrina significatur (cf. Eustathium ad hune locum). 
(I) Porphyr. Vita Pythag. Vu. 
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set. Quare nihil mirum si Aristeas, quum loca prorsus 
ignota primus omnium invisisset, idem et revertisset in- 
columiSy non sine quodam deorum adjumento id perfe- 
cisse créditas est, quod et tentare nefas vulgo duce- 
batur. 

De aliis praeterea, quanquam dissimilibus viris, si- 
millima tradebantur : verbi causa, quae de Cleomede 
Pausanias refert : etsi rem raulto post evenisse dicit, 
quam Noster, nisi quid nos fefeliit, vixerat, anno videli- 
cet, ut recentiorum more computemus, anle Chr. n. 
i92 (1). Narrât enim Pausanias Cleomedem Astypalen- 
sem, insignem viribus athletam, quum a parentibus 
quos orbos fecisset exagitatus, in arcam ad Palladis po- 
sitam perfugisset, arca, quam posset nemo recludere, 
confracta, neque vivum neque mortuum usquam con- 
spectum fuisse ; Pylhiam vero de ea re consultam respon- 
disse Cleomedi honores tanquam jam exempte mortali- 
tate deberi : atque ila viro ab Astypalensibus adhibitum 
esse, velut heroi, cultum. 

In ea, haud secus atque in nostra, fabula, eminet 
divini numinis illa peculiaris efficientia, quœ ubiqae 
apud Homerum voce feia declaratur. Illud quoque in re 
tali fortasse non est negligendum , deorum corpora ita 
subtili materia constitisse, ut per rimas vel tenuissimas 
insinuari possent : quod apparet ex Homerico in Mercu- 
rium hy mno, ubi deus, ille quidem, fateor, versutissimus, 
per serœ foramen meare Ëngitur, aurœ autumnali nebulœ* 
sfe similUmus (2). Quod vero Aristeas, sicut et Cleome- 



(1) Pausan., VI, 9, 6. Cf. Plutarch., RomuL, cap. 28, 9sqq. 

(2) Hymn. Homeric, II, in Mercurium^ v. 147 
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des, dum evolaret, nemini visus fuerit, id effectum patet 
per Homericum iilaiû aerem qao quum vestiri solerent 
dîi, tum hômines sibi dilectos interdum, tutelae causa, 
sepirent. 

Haec, utdiviniora,conseDtaneum est de virisprœsertim 
fuisse vulgala qui pro divinioribus haberentur. De Âbari 
quidem ante dictum est. Sed de Zamoixi, item etPytha- 
gora, commenta vagabantur quae hoc de Aristea tra- 
ditum plane referrent. Quippe narrabatur uterque, snf* 
fossa terra. latuisse diu, tum in lucem, tanquam renati, 
rursus prodiisse (1). Nam notissimum somnum Epime* 
nidis^ item et Eris ad inferos descensum reditumque 
commemorare non opus est. 

His fabulis omnibus simile nonnihii habuerunt quae de 
Aristdei dei vita tradebantur. Ipse enim peregrinator 
fuerat, qui Cycladas, Thebas, Libyam^ Sardiniam, Sici- 
liam, Thraciam invisisset. Idem et fingebatur e con- 
speclu hominum subito fuisse sublatus (2j : et erat in 
monte Haemo^ ubi miraculum acciderat, oppidum cui 
nomen Aristaeum (3). Cursum solis his imaginibus ex- 
pressum fuisse satis constat, quum fuerit Aristaeus, 
Apolline natus et Cyrene, ipse pro Apolline habitus (*). 

(1) Herodot., IV, 95. Hermipp. apud Diogenem Laertiam, Yin, i, 41. — 
Has fraudes respicit Gregorius Nazianzenas, loc. cit. 

(2) Diodor. Sicul., lib. lY, p. 195 sq., éd. Stephan. 

(3) Plin. Maj., ÏV, 8, 6. 

(4) Hesiod., éd. Didot, Fragm.^ 70; Pindar., Pyth.y X, 110 sq.; Athenagor., 
Legatio pro Christianis, pag. «0, A {Bibliotheca veterum Patrum, éd. Paris, 
1624, tom. 1), ubi pro Xtoi legendum est Keioi; cf. Diodor. Sicul., loc. cit.; 
Schol. Apollon. Rhod. Il, 498. De cultu Aristsei in Sicilia prœcipuo vide Diodo- 
rum Siculum, ibid. 
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Sed similitudine nominum effectum est, ut qxxdd mémo- 
rarentur de peregrinatore fabuloso, in veram confer- 
rentur. Etenim praeterquam quod Aristeae et Âristaei 
nomina passim alterum pro altero scripta reperiun- 
tur (1), quaedam post Herodotum fabulae de noslro Pro- 
connesio adjuDcta sunt, quae profecto, ut monuit prae- 
clarissimus Âbrincatarum episcopus, de Gyrenes filio 
fuerant ante celebrata. Namque Aristeam Proconnesium, 
eodem tempore quo in patria moreretur, apparuisse in 
Sicilia narrât Apollonius, ibique templo, velut heroa, 
fuisse decoratum. lllud sane ad Aristaeum référendum 
est, cujus in Sicilia veneratio fuit prœcipua. Ipsa autem 
quae de mirabili Aristeae discessu redituque effutiebant 
Proconnesii, nescio an ex eodem fonte manaverint. Nam 
id ipsum quod anno septimo dicebatur apparuisse rursus 
Aristeas, Hebdomagetae dei respectu fingi potuit. 

Apollineae certe religionis in bac tum vulganda, tum 
amplificanda fabula, momentum fuit facile maximum : 
quod ex ipsa Herodoti narratione patet, seu bene is, seu 
maie Aristeae verba, quibus auspicem itineris sui Phœ- 
bum jactaverat, interprelatus est. Praeterea homines re- 
pentina morte affecti, Phœbi sagittis transfixi perhibe- 
bantur. Identidem vero apud Homerum vulneratos aut 
occisos heroas fingitur deus idem nebula involutos e 
prœlio tollere (2). Neque id praetereundum quodPhœbum 
singulariter, et Cyziceni (3), ut oriundi Mileto, colebant, 

(1) \ide Appendicem. 

{1) flomer. iliad. Y, v. 344 sqq.; cf. 445 sqq.; XVI, v. 666 sqq.; XX, 443 sqq. 

(3) Schol. Apollon. Rhod. I, 966. 
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pariter et Olbiopolitae (1), et colère dicebantur Hyper- 
borei (2), quorum regionem propius quam Graecorum 
ullus accesserat Aristeas. Apud Milesios aatem ouXioç 
Apollo, id est, ut interpretatur Strabo, salutifer, medi- 
eus y usurpabatur (3). 

Jaoî tabernae fullonicae mentio ad mimus proprium 
Apollinis xaSapcioi» (A) videtur perlinere. Plurimum enira 
ea œtasin religionibus castimoniae tribuit : qusê locum, ut 
principem in Orphica disciplina, ita in Pylhagorica, ay- 
v£ia; nomine, conjuncte cum amicitia (<pi^ia) summum 
obtinuit : ad utrosque autem ab Apollineo cuitu lus- 
trandi expiandique ritus defluxisse veri simile est (5). 

(1) Bœckh. Corp. inscription, part. XI, iiitrod. § 6, et on. 2067-2076. 

(2) Non qiiaeram qu% fuerit Apollinei cultus cum Hyperboreis conjunctio : 
quanquam apud eos nata Latona ferebatur (Diodor. Sicul. Il, pag. 91), atque 
ita e siderali scientia forsitan est petcnda ratio , nisi forte ex ipso situ regionis 
extra Borese flatum positae , ideoque Solis beneficiis prœter ceteras cumulatae. 
Utique crcdiderim plurimum in hac re tribuendum Deb'orum yanitati , qui- 
buscum Abaris veterem Hyperboreorum necessitudinem rénovasse memoraba- 
tur (Diod Sicul., ibid.), et sacerdotum fraudi, Delphici sacrarii famam thesau- 
rumque œmulantium. Hujus œmulationis pro monumento exstant hymni àmbo 
m Apollinem Homerici qui quondam solebant perperam copulari. Cecinerant 
autem et Alcœus (vid. Himer. Orat. X\Y, 10} et Abaris fortasse (v. Suidas, 
voc. 'Aêapt;\ ut ApoUo Delphos ab Jove missus ad Hyperboream primum gen- 
tem cursum flexisset. Eodem quoque pertinet de muneribus Delum ex Hyper- 
borea regione missîs fama apud^veteres vulgatissima : quae missio an fabula 
mera sit, dubitari lic^t. Sic euim et apud nus campanas, die sacra qua J. C. 
mortem obiit, Romam devehi ut consecrentur , pueri credunt; et ego credidi. 
Ceterum de donis iis mentionem in Arimaspeo carminé fuisse factam, nescio an 
inde conjectari possit, quod eadem via a quibusdam deportari dicerentor, quam 
Aristeas descripserat (Pausan. I, 31). — De Hyperboreis, ac prœsertim de frau- 
dibus quibus Apolllni suo cum Hyperboreo cognationem vindicabant sac^rdotes, 
non modo Deliaci , sed etiam Delphici , imo Prasienses, vide optimam illustris- 
simi Lctronne commeutationem supra citatam (p. 184 sqq). 

(3) Strabo, cap. 635. 

(4) Vide iEschyl., Choeph. 1059; Eumen. 578; Plat. CratyL t. T, p. 405, 
éd. Stallbaum. 

(5) Orphicorum collegiorum ut instituta ad castitatem retinendam unice 
spectabant, ita religiones cum \pollinis cultu arctissime fuisse conjunctae videu- 

4 
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Nunc quo valere jamtum existimati siat rilus ii, quibus 
animi simul et corporis sordes eluerentur, quo perti- 
nuerit illa xaôapaiç quam, etsi aPIatonica sane differt, 
tamen, auctore Pythagora, philosophia jam pro sua vin- 
dicat, clarius fiet, si a fullone Proconnesio ad Hermoti- 
mum Glazomenium parumper deverterimus. 

Quando vixerit Hermolimus ille, id unum, credo, 
indicio est, quod Pythagoras, cum animi sui migratio- 
num proe se ferret memoriam, asseveraret se, prius- 
quam Pythagoras essel, Pyrrhum, prius autem quam 
Pyrrhus, Hermolimum fuisse (1) : unde facile coUigas 
Hermotimum fere aequalem Nostro fuisse. Ferebalur (2) 
autem ejus animum e corpore identidem abiisse pere- 
gre, quod intérim esset dormienti simile, donec a re- 
deunte excitarelur; id autem, quadam die, quum sic 
affectum jaceret, fuisse concrematum, ita ut anioius 
jam non habuerit quo se reciperet. Hac fabula exoraGiv 
signiticari manifestum est : apparetque inde jam tum 
vulgatam fuisse opinionem, qua corporibus animi non 
inhaerere natura puiarentur, sed ila esse conjuncti, ut 



tur, antequam ad Bacctium deflecterent. Ita apiid ;£scbylum legebatar Orpheo 
pro maximo deorum habituai fuisse Apollinem, quem Solem quoque soleret ap- 
pellare (jEscbyl. Fragm. 16, éd. Didot. Cf. Soph., Œrf. JR., v. 660 ; id. Fra§m, 
820, éd. Didot). Pytbagoreos amicitiœ potissimum studuisse putes, si Jamblicho 
lidem adhibeas; sin Porphyrio, castitati. lllam profecto ad Musas referebant 
(Jamblich. IX, 45), banc forsitan ad Apollinem ; qiiera ccrte pecuiiari religionc 
prosequebantur, ita ut celeberrimam iilam Tetractyn eamdem esse atque oracu- 
lum Delpbicum contenderent (Jamblicli. XVIH, 82). Jain Pytbagoram Apollinis 
Hyperborei uomen prae se tulisse, testimonia multa sunt. Sed quis bodie con- 
fidat instituta Pytbagoreorum ab Orphicis se posse dignoscere ? 

(i) Heraclid. Poutic. apud Diogenera Lacrtium, YIII, 1, 4. Porphyr., Vita 
Pythagor. 45. 

(2) Apollonius, Hist. mirab, III. Potuit, fateor, haec fabula a recentiorUms 
amplificari, sicut aliae nonnutlae*: non tamen ex omni parte excogitari. 
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etiam abstracti iu vita permanerent : qaœ jam est Py- 
thagoricae, Platonicaeque doclrinee propior quâm Home- 
ricae, ubi ^rj^^ animœ varias quam animi vice fungi- 
tur (1). Neque id solum habet insulsissima fabula qaasi 
ooien futurae sapienliœ. Namque subjiciebatur animum 
Hermotimi, dum peregre esset, multa praedixisse, velul 
imbres, terras motus, morbos (2). Itaque Graeci jam tum 
videntur esse arbitrât!, sejunctum a corpore plus valere 
animum, longiusque prospicere. Ulud autem efficere 
postea dicta est xaôapdt; (3) Platonica, ut animus se, 
quoad liceret, purgando, liberaudoque a contagione 
corporis, ad scieutiam diis taotum mortuisque concessam 
jam inde a terrestri vita niteretur. 

Haud secus quas de Aristea narrabanlur interpretati 
sunt posterions aetatis philosophi, etsi hujus non ani- 
mus, sed corpus ipsum peregre abiisse ferebatur. Nam 
sic esse locutum Âristeam contendebant, quo facilius 
indoctis hominibus intelligeretur (4). Hue accedit quod 

saepius ad eumdem relata sunt quae prius Hermotimi 

• 

propria fuerant (5). Nec scio an hujus erroris particeps 
fuerit ipse Pindarus (6). Itaque Aristeas qui vivus fuerat 

(1) Commemorandus tamen est versus Odysseae, XI, 222 : 

^MX^l à\ fiOt* ôvetpo;, àTroTtxaiiivYj TreTtôrriTai , 

ubi animus corpori superstes jam agnoscitur. 

(2) Apollonius, toc. cit. 

(3) KàOap^ic Se elvat Spa oO toOto ^u{jt.6a{vet, ÔTcsp nàXai év t4> Xôyt^ XeYSTat, t6 
XCopîCeiv 6ti {laXidia ànb xoO <ru)îi.aTo; ttqv ^^ux^^v, xtX. (Plat., Phxdo, p. 67 C, 
éd. Stallbaum). 

(4) Maxim. Tyr., Dissert. 38; cf. Dissert. 16. 

(ô) Maxim. Tyr., Dissert. 16. Plin. Maj., VU, 53,2. Clem. Alexandr. ; 
Hesych. Miles. ; Suid., locc. citt. — Similia de Epimenide quoque apud Hesy- 
chium Milesium (cap. 23) et Snidam. 

(6) Namque Celsus apud Origeiiem dicit Aristeam complurihus locis appa- 
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peregrinator et poeta, morluus vero pluribus de causis 
viri divini famam eral consecutus, denique immortalis 
animi, jam non solis lustrationem peragentis, instar ha- 
bere visus est : quam opinionem ipso Aristea haud 
multo posteriorem fuisse facile sibi persuadeat qui tem- 
poris illius répétai memoriam. 

Sic enim invaluerat immortalitatis aninriorum jaiu tum 
praesensio, ut ad religiones superstitionesque vel dissi- 
millimas pariler adhseresceret. Quid opinionum sanctis- 
simœ cum laccbi Proserpinseve cultu fuerit, parum li- 
quet : cum iis tamen veluti per insitionem coaluit : 
ut fabulis, quibus primum germinationis, mox vilae fa- 
tales significarentur vices. Atque ita pedetenlim, praelu- 
centibus facibus Eleusinis, per visus in animes iliabitur 
conscienlia sui. Unis quidem myslis illae lucent : Sol 
autem delibatum ex communi foco radium praemittit 
iaterpretem, et lucis humano generi débitas quasi prae- 
nuncium. Graeciam percurrit Abaris, Hyperborea illa 
regione oriundus, unde primam suspicionem immortali- 
tatis homines accepisse dicebantur, idem et Phœbi 
sacerdos, orientis et occidentis dei, oracula canens, et 
usquequaque sagittam ab Apolline pro pignore datam 
oslentans. Eodem undique conveniunt alienigenae, di- 
vinorum participes consiliorum recondilaeque sapienliae 
vulgalores. Lustrât Athenas Epimenides et, Pythagora 
forlasse prier, Graecos animorum migrationes edocet (1). 

misse mirabilia nuntiantem; Origenes autem fabulara aCelso narratam opi- 
natur ab Herodoto et Pindaro esse sumptam, quorum prior nihil taie memorat. 
-— Ingeniose iilam prodigiurum crebritatem cum Apolîineac religionis propaga- 
tioue conjunxit vir uoctissimus Bode, ioc. cit. 
. (1) Diog. Laert., 1, 10, 114. Vide tamen Porphyriuin, Vita Pythag. 19. 



PARS MYTHICA. 43 

Mox Pylhagoras, Empedocles, exsistent, et ipsi nescio 
an fatidicis magis quam sapientibus annumerandi. Fer- 
vent intérim animi, velut de fatis propriis anxii. Con- 
gregantur homines, per preces vilaeque castitalera puras 
mentes disciplinae prsestaturi. Fodiuntur cavernae, in 
quibus scienliae futurae praeparatis oculis initia detegan- 
tur (1). Expiantur urbes, eluuntur scolerum maculae, 
tanquam eo consilio ut omnium desideriis evocata Ve- 
ritas in terris tandem considère non fastidiat. 

§ 11. Fabula Metapontina. 

Ea erat de Aristea vulgata fabula quae Pythagoreis 
valde placeret, duplici de causa : namque fuit animi, 
qualem illi sibi fingebant, cum peregrinatore Procon- 
nesio nonnulla similitudo; tum hoc ii utebantur insti- 
tuto, ut nihil in dubium vocarent, quod ad numen deo- 
rum referretur (2). Qua dere testis Jamblichus, idemque 
memoral, verbi causa, Pythagoreos miraculis quae de 
Aristea Proconnesio narrarentur, Gdem adjunxisse; imo 
multa id genus ipsos excogilavisse : quae omnia iis quae 
sequentur puto fore confirmaliora. 

Ex omnibus Magnae Graeciae civiiatibus, Metaponto 
nulla profecto Pythagorae fuit observanlior. Ibi philoso- 
phum nalumesse nonnulli(3), Aristoxenuset Dicaearchus 
eodem postcladem suorum confugissecontendebanl (4). 

(1) Yid. Religions de ^antiquité, tom. lî, V partie, pagg. 266 sqq. 

(2) Jamblich., De Pythagorica vita, XXYIII, 138^ 

(3) Porphyr. Vita Pythag., 5. 

(4) Aristoxcn. apud Jamblichuin, XXXV, 249; Dicsearch. apud Diogenem 
Laertiiim, 40; cf. Porphyr., 57. 
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Imo mortui domum templnm Gereris, angiportum aatem 
Muséum dixere Melapontini (i), ipsumque pro deo co- 
luerunt (2). Itaque videlur ea civitas, si non tota, cerle 
pleraque, a partihus Pytbagoreorum nunquam desci- 
visse, eliam eo tempore quum a populari factione recens 
expulsi erant (3). Hujus autem urbis in agro, post tre- 
centos quadraginta annos, ut plerique legunt, si quid 
vero supra est approbatum, ducentos et quadraginta, 
Aristeas rursus apparaisse ferebatur. Qui tune Metapon- 
tinae civitatis et Magnae Grseciae status fuerit non constat, 
nisi quod scimus Pythagoreos exsulavisse diu (4), ita 
ut plures forsitan eorum filii quan) ipsi venia data usi 
fuerint. Illius tamen novissimi monstri cum eorum res- 
titutione conjunctionem aliquam dispicere mihi videor. 

Recolamus enim quid a Metapontinis audivisse se 
narret Herodotus. Nempe aiebant Metapontini in sua re- 
gione apparaisse Aristeam ac praecepisse ut aram Apol- 
lini consecrarent, juxta autem Aristeae Proconnesio 
statuam : namque solos Italorum ad Metapontinos 
adiisse Apollinem ; se autem, qui nunc esset Aristeas, 
tum corvum deoque fuisse comitem : quae postquam 
dixisset, ex oculis elapsum esse. 

Corvum Apollini sacrum fuisse certo scimus (5) ; illud 

(1) Jamblich., XXX, 170. 
(2] Justin., XX, 4. 

(3) Attamen, auctore Plutarcho, Metaponti a Cyloneis incendio absumpti sunt 
Pythagoreorum reliqui (Plutarch., Mor,^ pag. 583 A, De gen. Socrat.). 

(4) Jamblich., XXXV, 263. 

(5) Vid. Religions de Vantiquité, tom. IT, part. 2, pag. 1067. Confer Ful- 
gent., Mythol. XTI, pag. 44, éd. Muiicker; Albric. philos., De deorum imagini- 
bus, IV, pag. 304ejusdem edit. Cf. Callimach., Hymn, Apoll., y .66.— De Her- 
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vero cam Pylhagorica doctrina commode congruit, 
uempe hominem ex- corvo factura esse. Et Apollinis 
mentio iodidem videlur profecta : licet nullam aliam 
rei cansam afferat vir insignis Bode, quam quod Apol- 
linis religio per homines Parnasios Metapontum esset 
advecta (1). Nemo tamen, credo (et mecum facit scriplor 
ingeniosus Hubmann), ex Metapontinis fuit quin, haec 
audiens, Apollinem Hyperboreum, idestPythagoram(2), 
significari statim intelligeret. 

Praeterea inter discipulos Pythagorae, quorum per- 
multa Domina nobis tradidit Jamblichus, quemdam 
Aristeam Metapontinum numerat (3). Is fuisse mihi vi- 
delur Apollinis Hyperborei corvus comes, vel, ut vul- 
gari sermone utar, Pythagorae discipulus et quasi pro- 
pheta. Porro Aristeas ille nescio an idem fuerit atque 
Aristaeus qui aelate et doctrina et magistri caritate, imo 
affinitate, primum inter Pythagoreos , ipso vivo, obti- 
nuit locum , mortuoque successit (4) ; elsi huic non 
Democharis, verum Demophon paler, patria autem non 
Metapontum, seJ Croto fuisse perhibetur. Nam Jambli- 
chus, postquam ea nos de Aristaeo docuit, de Aristea 

motimo et de Aristea fabulas contaminavit Plinius Major, dicens (VII, 53, 2) : 
« Aristeœ etiam yisam evolantem (animam) ex ore in Proconneso, corvi effigie. >• 
Confer Maximum Tyrium, dissert. XVI. 

(1) Cf. Ephor. ap. Strabon., pag. 265. 

(2) Porphjr., 28; Arislotel. apud i£lianum, Var, Histor., Il, 26; Diogen. 
Laert., VÎII, 1, 11; Jamblich., VI, 30; XXVII, 133; XXVm, 140; XÏX, 92. 
Adde quod Aristeam, tum quum apparuerit Metaponli, se recentem ex Hyper- 
borea regione dixisse tradit Athenaeus. Fabulam de Aristea a Pythagoreis esse. 
confictam jam pridem conjecit sagacissimus Huet et « occasionem figme nti a 
propo^tione quam operi suo praefixerat » fuisse sumptam. Idem errorem de 
Aristcae Aristœique nominibus optimc perspexit : née cuiquam plus debeo. 

(3) Jamblich., XXXVI, 267. 

(4) Jamblich., XXXVI, 265; cf XXIII, lO'i. 
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80I0, ubi Pythagoreos recenset (1), jammeminU, Aris- 
laeumque plane silentio praetermittit. Itaque videtur ab 
alio auctore quae habet de Aristaeo, Pytbagoreorum 
catalogum ab alio desumpsisse : quorum unus Arislaeum 
Croloniatam fortasse dixit, quem alter Aristeam Meta- 
pontinum. Neque incredibile est utrumque eumdem 
fuisse atque Aristaeonem illum cujus nonuulla apud 
Stobdeum leguniur(2), vel Ipsum Astraeum qui princeps 
Pythagorae discipulus fuisse ferebatur (3). 

Quocumque autem ex bis appellatus fuerit amicus 
Pythagoree nomine, id pro verd sit habendum, an pro 
ficto, dubitare licet. Videtur enim apud Italicam seclam 
sic invaluisse de migratione animorum opinio, ut non- 
nulli nomina mortuorum pro suis vindicarenl. lia repe- 
rimus Mylliara quemdam ex Pythagoreis se esse Midam, 
auctore magislro, sic persuasum habuisse, ut ad sepul- 
crum régis, tanquam suum, aliqua procuraturus profi- 
cisci feslinaret (4). Jam si Pytbagoreorum, qui est apud 
Jamblichum, catalogum inspicias, est ubi Homericunfi 
illum revolvere tibi videaris : adeo multa nomina, cum 
poeticas fabulas, tum praesertim Iliadem referunt, ex 
qua versus de sua, ut aiebat, morte magister depro- 
mere solebat. Sic inler Pythagoreos Homerici agnos- 
cuntur Haemon, Dymas, Agelas, ^neas, Thrasyraedes, 
Euphemus, Lycon, Eurymedon, Hodius, Leocritus, 

(1) Jambiich, XXXVI, 267.~PrœtcreahuncAristœum natum fuisse anno 566 
statuit Bentley (auctore Fabric. Biblioth., éd. Uarles, tom. I, pag. 836; lib. ir, 
cap. 13; cf. Jambl. XXXVI, 265), Aristeam Proconnesium (sed intellige Meta- 
pontinum) Suidas circa annum 560 (vid. supra, P. I, f 1.) vixisse. 

(2) Aristœon apud Stobaium, Bclog. physic, pag. 429, edit. Heeron. 

(3) Porphyr., 13. Vid. Dodwell apud Fabricium, loc. cit. 

(4) Jamblich., XXVin, 143. 
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HelicoDy.Nausiihous. Exstant quos jamdùdam exani- 
matos crediderîs : Eurytus, ab Apolline quem provo- 
caverat occisus; AIcmaeon, Eriphyles et Amphiarai 
quondam filius ; Diodes, Cereris alumnus , Triptolemi 
consors(l). Calais, antequam Apollinis Hyperborei fie- 
ret auditor, filius Boreae fuerat habitus. Hippasi,.qui 
nonnulla Pylhagorae inventa vulgare ausus est, multo 
ante fortiludinem laudaverat Homerus. Nec secus Her- 
modamanli, Pylhagorae magistro, Creophyli cognomen 
erat impositum, ut quidam interpretabantur, quod ab 
eo origiuem ducerel (2), vel potius ut idem Pytbagorae 
atque Homeri videretur fuisse praeceptor. Eodem est 
fortasse referenda lemporum confusio, qua permulli 
Pythagorae discipulis annumerati sunt, quum aut priores 
aut posteriores vixissent, verbi causa, Zamolxis, Abaris, 
Epimenides, Numa, Empedocles, et illaqua ipse Aristeas 
Homeri jam œtate floruisse dicebatur. 

Jam vero quispiam quaerat utrum, in recensendis ani- 
morum suorum stationibus, Pythagorei ratione aliqua, 
an fortuna tantum, et, ut jaclitabant, memoria duce 
fuerint usi. Itaque, Britanni scriptoris exemplo, Pylha- 
gorae vitam ante natalem ejus diem paucis repetemus. 
Ille, auctore Heraclida Ponlico (3), iEthalides primum 
fuerat, Argonautarum praeco, filius Mercurii, a que 
memoriam rerum sempiternam muneri acceperat (4) : 



(1) Hymn. Homeric. IV, in Cerer,, ▼. 474. 

(2) Jamblich., II, U. — Sic quoque Zalmoxis idem fuisse atque Thaïes a 
quibusdam ferebatur (Porphyr., 14). 

(3) Heraclid. Pontic. apud Diogenem Laertium, VI U, 1, 4. Cf. Porphyr., 45 ; 
Schol. Apollon. Rhod., 1, 6i0; Jiiinblich , XlV, 63. 

(4) Pherecyd. apud Schol. Apollon. Rhod., loi*, cit. 
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Mercurius autem Pythagoreis habebatur aDimorom dis- 
pensator, et alios alio dimittere diceb'atur, nt quisque 
aut purus eut inquinatus esset (1), iËthalidœ successit 
Euphorbus, propter nomen, credo, ceteris heroibns 
Homericis a fabarum patrono praeoptatiis. Cur vero 
Hermotimum Clazomenium deinde se fuisse contenderet; 
Pythagorasy et nomen, ut arbitror, causa fiiit, et fabula 
quae supra relata est. Jam de Pyrrho, qui quartus 
exstilit, nihil compertum habeo, nisi quod piscator fuit 
et Delius, ex insula Apollini Hyperboreo carissima. Sed 
ipsum Pythagorae nomen confictum Arislippo Cyrenaeo 
videbatur, ut idem sonaret atque Pythii oraculum (2). 

Quamobrem haud scio an Âristeas ille Metapontinus 
pariter nomen mutuatus fuerit a Proconnesio, de quo 
fabula psene Pylhagorica vagaretur. Illi utique Iribuen- 
dam esse suspicor Theogoniam quae a Suida et Eudocia 
Aristeae Proconnesio, contra quam verisimile est, adscri- 
bilur. Imo reperienlur forlasse (nam aliam ego senten- 
tiam aperui)qui conjiciant, trium librorum quibus iidem 
Arimaspeura carmen constitisse memorant, unum aut 
alterum ex eodem fonte fluxisse, ibique fuisse depictos 
Hyperboreorum mores iis versibus qui apud Longinum 
legunlur. Etenim hujus populi victus cultusque qui ce- 
lebrabantur a Pylhagorico vilae génère haud mullum 
discrepabant (3) ; et praecipua veneratio apud eos esse 
ferebalur Apollinis illius, quem suus sacerdos Abaris 
agnoverat, ut aiebant, Pythagorae specie latenlem (4). 

(1) Diogen. Laert., VUT, 1, 31. 

(2) Diogen. Laert, Vni, 1, 21. 

(3) Heiianic. apud Clementein Alexandrinum, Stromal.^ l, cap. 15. 

(4) Jamblich , XIX, 92; Porphyr., 28. 
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Geterum ejusmodi mendacia a moribus Pythagoreo- 
rum nequaquam abhorrebant. Namque lîbri non 
deerant qui Lino aut Orpheo imputarenlur a Pytba- 
goreis conscripti (1). Neque id per jocum aut animi 
causa fecisse videntur homines gravissimi, verum con- 
silio, ut suae sectae origines ad auctores fabulosos refe- 
rendo consecrarent. Theogoniae vero prosa similiter 
oratione scriptae, plures erant indidem profectae : ut 
Pherecydis, qui magister Pythagorae fuerat; et illa Abari 
adscripla (2), quem pro suo, turbalo temporum ordine, 
Pythagorica secta vindicabat. 

Quidquid vero dehorum librorum Aristeae Iributorum 
origine coDJicias^ non, credo, Metaponti potissimum 
Proconnesius Aristeas post annos amplius ducentos ap- 
paruisset, si ejus cum Metapontino nulla oognatio fuis- 
set. Nec dubium est quin cives hujus urbis, eo viso 
auditoque, statim et Pythagoram et discipulum Pytha- 
gorae dilectissimum recordati sint. Id igitur piis, ut 
aiunt , fraudibus simile videtur, quas Pythagorei, teste 
Jamblicho, excogilare citra omnem religionem sole- 
bant. Nunquam vero rem fieri magis expediit quam eo 
lempore, quum phiiosophorum pridem exsulantium desi- 
derio jam nonnulli tenebantur. 

Quanquam nihil apud Herodolum reperimus, uisi 
Melapontinos, hoc viso, Pylhiam consuluisse, quid fa- 
ciendum esset : hanc vero respondisse, jussa si exseque- 
rentur , melius ipsis fore : tum demum Metapontinos 

(1) Diogen. Lâert., vin, 1, 8; Jamblich., XXVIII, 139 el 145; Suid. voc. 
•Op9£u;. — Nec secus ipsi Pythagorœ (Diog. Laert., viii, t, 7 sq.). Cf. Jambl.,. 
XXlX 158. 

(2) Suid. voc. 'Aéapi;. 
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divino consilio paraisse, a Etnunc, ait Herodotus, slalua 
conspicilur Arisleae dedicala juxta simulacrum Apolli- 
nis; circum autem stant lauri-: Apollinis autem statua 
in foro sila est (1). » 

Honores quidem Arisleae tributos non est quod ad- 
miremur : namque idem Epimenidi (2), Hermolimo, 
Cleomedi contigerat. Id mirabilius, quod ea fuisse me- 
moratur aucloritas aereae lauri juxla Aristeae simulacrum 
dicatae, ut, repente ejus audita voce, Pharsaliam saltatri- 
cera,cuiPhilomelusaureamcoronam ex Apollinis templo 
dereptam donaverat, vates in foro Metapontino visam 
furore percili discerpserint (3). Hujus igitur sacrarii 
celebritati sine dubio tribuendum, quod Aristese me- 
moria paîne omnis Proconneso videlur in Ilaliam Iran- 
siisse : unde ortus error Plularchi, qui Crolonem pro 
Cyzico in Herodotea narratione repelenda scribit (4), et 
Apollonii, qui Aristeara memoratin Sicilia visum fuisse 
litleras docentem, ibiquesaepius apparuisse (5) : in quo 
et Aristaei dei et Pythagorae (6) ferlasse meminil. Inde 
eliam Aristeas Apollinis minîsler habitus est atque 
vaticinalor (7), quod a fabulaProconnesia fueralalienum. 

(1) Hujus Apollinis Metapontini cffigicm in nummis agnovit mit nobilissimus 
idem et doctissimus (in opère cui titulus Métaponte^ loc. cit. Cf. Lenormaut et 
de Wilte, Élite des monuments céramographiques^ tom. lï, pi. XIV, p. 34). 
Idem de prodigio Metapontino ad Aristeam Mctapoiitinum referendo^ me prior 
coDjecturam in médium protulit {Métaponte, pagg. 14 et 15). 

(2) In Creta, ut aiebant nonnulli. (Diogen. Laert., T, 10, 114.) 

(3) Athen.y Conviv., lib. XIII, p. 299.— Aliter Plutarchus, Moral,, p. 485, 
€d. Did. (De Pythiœ oraculis.) 

(4) Plutarch., RomuL, cap. 28. 

(5) Apollon., Histor, mirab., 2. 

(6) Vide Jamblichum, XXVHI, 13'*, 136; Porphyr , 27, 29. 

(7) clem. Alcxandr., loc. cit. 
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Quandiu autem post SBlatem Philomeli duraverit com- 
munis Aristeae ApoUiaisque cullus, iacertum est. Negabat 
quidem Celsus esse setate sua qui Aristeam pro deo ha- 
berent : et idem a Sirabone multo ante « praestigialor, 
si quis alius » diclus fuerat (1). Imo Gregorius Nazian- 
zenus Aristeam, détecta fraude, irrisum fuisse narrât, 
nescio qua fretus auctoritate. ^Eneas Gazaeus contra pa- 
ganos incusat quasi communia etiam tum Apoilini Aris- 
teaeque sacra fièrent. Profecto late serpserat Aristeae 
fama, quem Dio Chrysostomus et vivere et semper vic- 
turum dicit(2). Et erant, sicut diximus, philosophi, qui, 
Pythagoreorum more, fabulam Proconnesiam comme-, 
raorare et interpretari non fastidirent. 

Minus vulgata sine dubio fuerunt Aristeae scripta. De 
Tlieogonia primum quam ei abjudicavimus, omnes, 
praîter Suidam Eudociamque silent. Arimaspei carminis 
fortunam investigare facilius est,: neque ii qui fata libel- 
lorum curant, sine quadam jucunditate narratiunculam 
lecturi sunt, quam ex Noctibus Atticis excerpimus (3) : 
ce Quum e Graecia, ait Gellius, in Italiam rediremus, et 
a Brundusium iremus, egressique e navi in terra© in 
« porluillo inclyto spatiaremur quem Q. Ennius remo- 
« tiore paulum, sed admodum scito vocabulo, praepetem 
« appellavit, fasces librorum venalium expositos vidi- 

(1) Strab.,cap. 589. 

(2) Noli tamen sarcophagorum Proconnesiorum nobilitatero (cujus indicia sunt 
apud Bœckh, Corp, Inscript, grxc, tom. II, nn. 3268, 3282, 3386) ex fabula 
nostra prorectam arbitrari : quam bene monuit illustrissimus inscriptionum 
Graecarum edilor ad inarmor Proconnesium esse referendam , unde recentius 
eliam Proconnesus habct nomcn (Marmara). 

(3) A. Gell., IX, 4. 
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ce mus ; atque ego statim avide pergo ad libres. Erant 
ce autem isti omnes libri Grseci, miraculorum fabula- 
<c rumque pieni; res inaadit^, incredulae; scriplores 
a veteres non parvae auctoritatis, Aristeas Proconne- 
« siusy et Isigonus Nicaeensis, et Gtesias, et Onesicritus, 
<c et Polystephanus, et Hegesias. Ipsa autem volumina ex 
« diutino situ squalebant, et habilu aspectuque tetro 
« erant. Accessi tamen, percunctatusque pretium sum ; 
c( et adductus mira atque insperata vilitate, libros pluri- 
« mos aère pauco emo, eosque omnes duabus proximis 
« noctibus cursim Iranseo. » Tumres iis librismemoralas 
breviter complexus (1) : « Haec atque alia istiusmodi, 
« inquit, plura legimus. Sed cum ea scriberemus, lenuit 
« nos non idoneae scripturae taedium, nihil ad ornandum 
« juvandumque usum vilae pertinenlis. » Sane lum ha- 
bebant domi meliora Romani quae legerent. Plinius qui- 
dem Major anle Gellium, ut cui nulius sorderet liber, 
Arimaspeum carmen et ipse videtur inspexisse(2). Pos- 
terius vero vestigia deficiunt. Etenim , Longinusne in 
manibus habuerit poema cujus sex versus protulit, pa- 
rum liquet. Tzetzes autem ipse monet^ se in aliquot 
tantum versus incidisse. 

Ceterum nescio au aequo diutius haaserimus in libre 
cujus jacturam pauci sane defleant. Imo jam contingen- 

(1) Peculiare tamen, quod ad Nosirum pertineat, nihil affert : nam cum ce- 
tera de ceteris (quod apparebit modo contuleris quae de his scripsit Yossius, 
op. cit.) Jntelligenda sint, in his tantummodo Aristeae videtur meminisse : 
« Item esse homines sub eadem regione cœli (i. e. Scythica) unum oculum ha- 
l)entes in frontis medio, qui appeliantur Arimaspi : qua facic fuisse KuxXama; 
poetse ferunt. » 

(2) Plin. Maj., Vll,2, 2. 
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tibas metam prœpostera dubitatio subit, num spatium 
quod pone est decurrendum fuerit. Fuit quidem, ut vi- 
detur, Aristeas, poeta mediocris, ne dicam malus, Cycii- 
cis vix aequiparandus : idem tameu rerum Scylhicaram 
haud spernendus auctor. Sed 6t aliunde spero huic argu- 
mente veniam accessuram. Nam, quicumque fuit Aris- 
teas, iis certe temporibus vixit (si quidem ut a vulgari 
sententia, ita non a vero descivimus), quae, si non ad 
litleras, ad religiones certe multum conlulerint : ubi de 
animorum natura faloque tradi cœperit doctrina verior, 
Pythagoricae, imo Platonicae quasi praenuncia. Ibi, Pro- 
connesiae fabute qui fuerit ortus quœque incrementa, 
quantum licuit, enodavimus ; cui, spatio interposito, et 
invalescentibus philosophicae disciplinœ seminibus, mox 
altéra subnascilur, nisi quid nos fefellit, Pylhagorica tota. 
Hanc illam aetatem, de divinarum rerum scientia optime 
meritam, superstitioni tamen et stultissimis opinionibus 
deditam, hoc libelle complexi sumus. Ostendimus quas 
miraculorum ineptias, jam splendidis Homeri Hesiodique 
non contenta fabulis, ipsa autem poetiese virtulis prope 
expers, sibi finxeril, et credulitati suae, etspeijam vi- 
genti immortalitalis accommodatiora. Et erit haec, si qua 
erit, hujus opusculi commendalio : quod, orsum a Cycli- 
corum poetarum temporibus, in Pythagora desinit, ho- 
mine superslitionis philosophiaeque medio, Orpheote- 
lestis aemulo, eodem et Platonis decessore. 
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Aristeœ Proconnesii cognomines. 

Aristeas Stralonicensis, olympionices (Pausan., lib. V, c. 21). 

— Metapontinus, Pythagorae discipulus, cujus supra mentio 
habita est. 

— Adimanti filius, Corinthius, ab Atheniensibus necatus 
(Herodot. VII, 137. Cf. Thucyd. ii, 67, ubi Aristeus nominatur). 

— Chius, unus exDecem millibus, cujus virtus a Xenophonte 
laudatur {Anab. iv, 1, 6). 

— Criticus Homeri (SchoLIl. xiii, v. 137). 

— Argius, fâctionis princeps, qui Pyrrhum accivit (Plutarch. 
Pyrrh. 30 sqq.). 

— Cujus liber fuit quidam de citharœdis (Athen. Dipn, xiv, 
pag. 309. Sed légère malim 'ApidToxXTjç, de quo alibi meminit 
idem Athenœus : i, pag. 22). 

— (Alter?) Argius, qui Sarapim deum eumdem atque Apim, 
Argîum regem esse opinabatur (Clem. Alex. pag. 139. Ed. Syl 
burg). 

— Qui de Iranslatione lxx interpretum scripsit. Num genui- 
nus sit libellus qui ei vulgo tribuitur, controversià mulla fuit : 
de qua vid. Walton [Biblic, apparat, prolegom. ix), qui docet 
l^ro Aristeas, Aristœus et Aristœas^ passim occurrere.Videinfra 
Aristifiorum catalogum. 
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— Aphrodisiensis, statuarius, cujus noinen^ adjuncto nomine 
Papise^ duobus centauris qui Romse servantur^.insculptum est 
(Vid. Sillig, Caialog, artific). 

— De quoLucianus [Dial. mort. xi),si modo vera'est fabella. 
Idem nomen noimullis nummis Atticis, Ëphesiis et Erythrseis 

inscriptum legitur (Mionnet, Description des médailles, tom. II, 
pag. 128, n. 176, 177, 178,179, 180, 181, 183; tom. Ill,pag.87, 
not. a, et pag. 127, n. 478). — Prœterea in nummo Corcyraîo 
occurrit'ApieTÉaç (pro quo legendum est 'ApioT^a<;), 'AptdTwv (id. ib. 
tom. II, pag. 72, n. 44). 

— Apud Erotianum (Gloss^ Hippoc. éd. Fred. Franz, pag. 12) 
grammatici cujusdam Rhodii nomen occurrit, quod, quum in 
aliis MSS. 'AptcTOTcéaç, in aliis vero 'ApiaxoêouXoç legatur, Fran- 
zius vero conjiciat 'ApwrTOYeiTtov esse reponendum, in translatione 
latina nescio quomodo factum est Aristeas. 

Geterum Aristeœ nomen pro alio haud raro scriptum est : ut 
pro Aristœus, dei nomine (Eurip. Bacch. v. 1227, éd. Nauck) ; 
pro Aristiasy nomine tragici poet« (Hesych. voc. Ile'jxaXeîTat), 
secundum probabilem conjecturam doclissimi Fr. G. Wagner 
(Tragicfragm. éd. Did. pag. 18). Aristeum denique monuimus 
apud Thucydidem eumdem dici, qui Aristeas apud Herodotum 
(vide supra Àristeam tertium). Sic et Aristeas noster apud 
iEneam Gazaeum {Theophrast, in Biblioth, Pair, Lutet. 1624, 
tom. II, pag. 413 b). Idem Aristœas nuncupatur a Clem. Alex, 
(pag. 144, éd. Sylburg), Aristœus vero ap. Dionys. Halic. [De 
Thucyd, judic, cap. 23); Pausan. (v, 7, 9), qui alibi (î, 24, 6) 
recte scribit; Tatian. [Ad Grœc. ora^, prope finem); Gregor. 
Naz. {Oral, m, adv. Julian, pag. 73 a, éd. Lutet. 1609); 
EusUth. {Ad Homer. Iliad. pag. 250, lin. 34. Ed. Basil. 1560). 

Qua nominum permutatione quum error nonnulius gigni 
possit, Aristsei, Aristei, Aristiaeque omnes, quos quidem novi- 
mus, breviter hic recensebuntur. 

I. Aristœi. 

Arislaeus, Apoliinis et Cyrenes filius (Diod. Sic. pag. 195) ; 
V. supra Aristearum catalogum. Prseter eum fabulosi Aristaei 
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